Stadt Gernsheim

Stadthausplatz 1
64579 Gernsheim

Vortrag des Magistrats Vorlage-Nr:  0068/S/24
an die Stadtverordneten-
versammiung Datum: 07.03.2024

Ergénzungssatzung »Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-
StraBe* gemiR § 34 Abs. 4 Nr. 2 und 3 BauGB;
hier: Satzungsbeschluss

S

BESCHLUSS:

Die StadtverordnetenversammIung der Schéfferstadt Gernsheim beschlieRt:

2. Die Ergénzungssatzung wird gem. § 10 BauGB sowie § 34 Abs. 4 Nr. 2 und
3 BauGB i.V.m. § 5 HGO als Satzung beschlossen und die Begriindung
hierzu festgestellt.

3. Die Erga'nzungssatzung wird gem. § 10 Baugesetzbuch (BauGB) i.V.m.
§ 13 BauGB in Kraft gesetzt.

BEGRUNDUNG:

Planziel der Ergénzungssatzung ist die Einbeziehung einer Teilflache des Flur-
stlcks Nr. 15/3 (rd. 955 m ) im Flur 2 der Gemarkung Klein-Rohrheim westlich der
Claus-Kroencke-Strafe in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil zur Schaf-
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beim Kreis Grof-Gerau zuriick, in dessen Verlauf abgestimmt wurde, dass fiir den
Bereich der Stellplatze ,Westlich der Claus-Kroencke-Strale” eine Erganzungs-
satzung (vormals Abrundungssatzung) aufgestellt werden solle. Das Grundstiick
liegt innerhalb der Uberflutungsflache des Rheins fur 100-jahrige Hochwasserer-
eignisse (HQ 100). Die damit einhergehenden Vorgaben sind bei der weiteren
Planung zu beachten.

Die Satzung ist mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar, be-
reitet weder Vorhaben vor, die nach dem UVPG oder Landesrecht UVP-pflichtig
sind, noch bestehen Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
und Schutzzwecke von FFH-Gebieten oder Vogelschutzgebieten.

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung wird zur Beurteilung, ob durch die Sat-
zung nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 BauGB Eingriffe vorbereitet werden, angewendet.

Bei der Aufstellung der Satzungen nach § 34 Abs. 4 BauGB sind die Vorschriften
iber die Offentlichkeits- und Behardenbeteiligung nach § 13 Abs. 2 BauGB anzu-
wenden. GemaR § 13 Abs. 3 BauGB wird im vereinfachten Verfahren von der
Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, dem Umweltbericht nach § 2a BauGB
und von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezoge-
ner Informationen verfiigbar sind sowie von der Durchfiuihrung eines Monitorings
nach § 4c BauGB, abgesehen.

Das Bauvorhaben kann gemal der oben genannten Darlegung nur im Rahmen
einer auf das betreffende Grundstiick bezogenen Entwicklungs- und Erganzungs-
satzung realisiert werden. Die Stadtverordnetenversammiung der Schofferstadt
Gernsheim hat in ihrer offentlichen Sitzung am 05.07.2022 den Aufstellungsbe-
schluss der Ergdnzungssatzung gefasst.

Durch die Aufstellung der Entwicklungs- und Erganzungssatzung wird somit das
zur Rede stehende Plangebiet in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil einbe-
zogen und dadurch eine geordnete Entwicklung und Beurteilung der Zulassigkeit
des Vorhabens innerhalb des im Zusammenhang bebauten Ortsteiles im Sinne
des § 34 BauGB ermaoglicht.

Die Beteiligung der Offentlichkeit hat gemal § 3 Abs. 2 BauGB i.V.m. § 13 BauGB
stattgefunden. Die sffentliche Auslegung wurde am 03.05.2023 ortsiiblich in der
Ried-Information bekannt gemacht. Sie fand vom 15.05.2023 bis einschlieBlich

23 06.2023 statt. Die Beteiligung der Behorden und sonstiger Trager offentlicher
Belange erfolgte im Parallelverfahren. Die benachbarten Kommunen und die Be-
hérden und sonstigen Trager sffentlicher Belange wurden mit Schreiben vom
08.05.2023 beteiligt.

Wenn im Verfahren Beteiligte sich nicht geauRert haben, kann davon ausgegan-
gen werden, dass die von diesen Beteiligten wahrzunehmenden Belange durch

die Aufstellung des Bebauungsplans nicht berihrt werden. Alle Stellungnahmen
werden - wie aus den Anlagen ersichtlich - gewiirdigt und behandelt.
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Da die vorgetragenen Anregungen insgesamt kein erneutes Beteiligungsverfahren
begriinden, kann die Ergédnzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-
Kroencke-Strae" von der Stadtverordnetenversammlung der Schofferstadt
Gernsheim am 14.05.2024 in 6ffentlicher Sitzung geméaR § 10 Abs. 1 BauGB
i.V.m. § 34 Abs. 4 Nr 2 jund 3 BauGB als Satzung beschlossen werden.

:{/ ) /7
In Vertretung: zZ\ C (6{,’/

gez. Adler, Erster Stadtrat

Anlagen
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Regierungsprasidium Darmstadt, KMRD (13.06.2023)

Beschlussempfehlungen

Zu 1. bis 3.: Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen

und zur Beriicksichtigung bei Bauplanung und -ausfiihrung in die Satzung aufge-

nommen.
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Schofferstadt Gernsheim — Stadtteil Klein-Rohrheim:
Ergédnzungssatzung gem. § 34 Abs. 4 Nr. 2 + 3 BauGB
,Klein-Rohrheim — Westlich der Claus-Kroencke-Strale"

Textliche Festsetzungen

Planstand: 28.02.2024 — Fassung zum Satzungsbeschluss
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Schéfferstadt Gernsheim: Erganzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-Strale" 2

Rechtsgrundlagen

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt
geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28.07.2023 (BGBI. | Nr. 221),

Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 21.11.2017 (BGBI. | S.
3786), zuletzt geéndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 03.07.2023 (BGBI. | S. 176),
Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | S. 58), zuletzt geandert durch Artikel
3 des Gesetzes vom 14.06.2021 (BGBI. | S. 1802),

Hessische Bauordnung (HBO) i.d.F. vom 28.05.2018 (GVBI. | S. 198), zuletzt geandert durch Gesetz vom
20.07.2023 (GVBI. S. 582).

Textliche Festsetzungen

A) Planungsrechtliche Festsetzungen

1 Steliplidtze und Garagen (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 BauGB i. V. m. § 12 BauNVO)
Stellplétze (St) sind ausschlieBlich innerhalb der hierzu festgesetzten Flachen ,St* zuléssig.

2 MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwickiung von Boden, Natur und Land-
schaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

2.1 Oberflachenbefestigung: Befestigte, nicht iberdachte Flachen der Stellplatze und der Fahr-
gassen sind, soweit wasserwirtschaftliche Belange nicht entgegenstehen, wasserdurchlas-
sig auszufiihren,

Als wasserdurchlassige Beldge gelten u.a. wasserdurchléassige Pflastersysteme, Poren-
pflaster, Pflasterbelage mit einem Fugenanteil von mindestens 20 % und Einfachbefestigun-
gen wie z.B. Schotterrasen und wassergebundene Wegedecken.

2.2 Private Grinflache: Die als private Griunflachen gekennzeichneten Flachen sind mit einer
autochthonen Wiesen- oder Rasenansaat zu bepflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die ge-
maR Planeintrag festgesetzten Standorte zum Anpflanzen von B&umen sind als Laubbdume
(Hochstamm, mind. 3 x v., StU 18/20) in gleichmaRigem Abstand anzupflanzen.

Der zum Erhalt festgesetzte Walnussbaum und die anzupflanzenden Laubb&ume sind fach-

gerecht zu pflegen, auf Dauer zu erhalten und bei Abgang gleichwertig zu ersetzen. Zur
Artenauswahl vgl. Artenliste C.

2.3 Fléchige Stein- und Schottergarten {iber 2 m? sind unzuléssig.
B) Hinweise und nachrichtliche Ubernahmen
1 Stellplatzsatzung

Auf die Stellplatzsatzung der Schéfferstadt Gernsheim wird hingewiesen. Es gilt jeweils die
zum Zeitpunkt der Bauantragstellung wirksame Fassung.

2 Verwertung von Niederschlagswasser

2.1 Niederschlagswasser soll ortsnah versickert, verrieselt oder direkt oder iiber eine Kanalisa-
tion ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewésser eingeleitet werden, soweit dem
weder wasserrechtliche noch sonstige &ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirt-
schaftliche Belange entgegenstehen (§ 55 Abs. 2 Satz 1 WHG).

2.2 Abwasser, insbesondere Niederschlagswasser, soll von der Person, bei der es anféllt, ver-
wertet werden, wenn wasserwirtschaftliche und gesundheitliche Belange nicht entgegenste-
hen (§ 37 Abs. 4 Satz 1 HWG).

PlanES, Gieflen — 02/2024
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2.3

6.1

Versickerung von Niederschiagswasser:

Bei der geplanten Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem Niederschlagswasser ist
eine qualitative Beeintrachtigung des Grundwassers durch diese auszuschlieRen. Das Ar-
beitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Nieder-
schlagswasser" sowie das Merkblatt DWA-M 153 ,Handlungsempfehlungen zum Umgang
mit Regenwasser" sind zu beachten. Die Méachtigkeit des Sickerraums sollte, bezogen auf
den mittleren héchsten Grundwasserstand, mindestens 1 Meter betragen.

Grundwasserschutz

Das Plangebiet liegt im Geltungsbereich des Grundwasser-Bewirtschaftungsplanes Hessi-
sches Ried. Im Rahmen der Umsetzung dieser wasserwirtschaftlichen Fachplanung sind
teilweise (nicht im Bereich des Plangebiets) groRflachige Grundwasserspiegelanhebungen
beabsichtigt, die im Rahmen einer kiinftigen Bebauung zu beachten sind. MaRgeblich sind
dabei jeweils die langjahrigen Messstellenaufzeichnungen des Grundwasserdienstes und
speziell die Richtwerte der Referenzmessstellen des Grundwasser-Bewirtschaftungsplanes
zu beriicksichtigen.

Der Grundwasser-Bewirtschaftungsplan Hessisches Ried wurde mit Datum vom 09.04.1999
geman §§ 118, 119 HWG festgestellt und im Staatsanzeiger der Landes Hessen (StAnz.)
vom 24.05.1999, Nr. 21, S.1659-1747 veroffentlicht. Die Fortschreibung des Grundwasser-
Bewirtschaftungsplans wurde im StAnz. 31/2006 S. 1704 veréffentlicht.

Die fur die Bemessung der einzelnen Griindungs- und BauhilfsmalRnahmen erforderlichen
Bemessungskennwerte sowie detaillierte Angaben zur Griindung der geplanten Anlagen

und zur Bauausfiihrung sind im Einzelfall ggf. noch in gesonderten Griindungsgutachten zu
erarbeiten.

Lage im Uberschwemmungsgebiet

Der radumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt vollstandig im amtlich festge-
setzten Uberschwemmungsgebiet des Rheins.

Auf die Ge- und Verbote des Hessischen Wassergesetzes (HWG) und des Wasserhaus-
haltsgesetzes (WHG) wird hingewiesen.

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches ist potentiell mit einer Uberschwemmung so-
wie mit schwankenden bzw. hohen Grundwasserstéanden zu rechnen.

Kulturdenkmaéler

Die unmittelbar 6stlich zum Plangebiet gelegene ,ehemalige Wamboltsche Hofanlage", heu-
tiger Gutshof Klostereck, Claus-Kroencke-Strale 7/Am Bildstock 8, (auBerhalb des Gel-
tungsbereiches) wurde als Einzelkulturdenkmal gem. § 2 Abs. 1 und 2 Satz 1 Denkmal-
schutzgesetz (DSchG) in die Denkmaltopografie aufgenommen.

Fur jede bauliche MaRnahme am Auferen, im Innern oder in der unmittelbaren Nahe eines
als Kulturdenkmal geschitzten Gebaudes ist vor Ausfithrungsbeginn eine Genehmigung bei
der Abteilung Denkmalschutz (Kreisausschuss des Kreises GroR-Gerau) einzuholen. Auch
bei Gebduden im Bereich von Gesamtanlagen (geschitzte Ortslagen oder Stralenziige)
sind all die Malnahmen genehmigungspflichtig, die das historische Erscheinungsbild der
Gebaude betreffen (§ 18 HDSchG).

Bodendenkmiler

Im unmittelbaren Umfeld des Plangebietes befinden sich Bodendenkmaler (“Klein-Rohrheim
009: fruhgeschichtliche Siedlung; Klein-Rohrheim 007: mittelalterlich-neuzeitliche Hof-
stelle”). Im Vorfeld zu bzw. im Rahmen der Baugenehmigungsverfahren ist ein archaologi-
sches Gutachten, d. h. eine vorbereitende Untersuchung gemaf § 20 Abs. 1 Satz 2 HDSchG
erforderlich.

PlanES, Gieflen - 02/2024
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6.2

8.1

8.2

8.3

941

Art und Umfang der Untersuchung ist mit der AuRenstelle Darmstadt der hessenArchéologie
im Landesamt fiur Denkmalpflege Hessen friihzeitig abzustimmen.

Werden bei Erdarbeiten Bau- oder Bodendenkmaler bekannt, so ist dies der hessenArcha-
ologie am Landesamt fur Denkmalpflege Hessen, AuRenstelle Darmstadt oder der Unteren
Denkmalschutzbehérde unverziglich anzuzeigen.

Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige im unver-
anderten Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fiir die Erhaltung des
Fundes zu schiitzen (§ 21 HDSchG).

Altlasten

Bei allen BaumaRnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organoleptische
Auffalligkeiten zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht
einer schadlichen Bodenverunreinigung begriinden, sind diese umgehend der zustandigen
Behérde, dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darm-
stadt, Dez. [V/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen.

Vorsorgender Bodenschutz

Vermeidung von Bodenschéaden (VB 1)

Fir Ausbau, Trennung und Zwischenlagerung von Bodenmaterial sind grundsatzlich die
MaRgaben der DIN 19731 zu beachten. Die Umlagerungseignung von Béden richtet sich
insbesondere nach den Vorgaben des Abschnitts 7.2 der DIN 19731. Es ist auf einen
schichtweisen Ausbau (und spateren Einbau) von Bodenmaterial zu achten. Oberboden ist
getrennt von Unterboden auszubauen und zu verwerten, wobei Aushub und Lagerung ge-
sondert nach Humusgehalt, Feinbodenarten und Steingehalt erfolgen soll.

Auf Flachen, welche nur voriibergehend in Anspruch genommen werden (BE-Flache), miis-
sen die natiirlichen Bodenverhéltnisse zeitnah wiederhergestellt werden. Verdichtungen
mussen aufgelockert, ggf. abgeschobener Oberboden muss lagegerecht wieder eingebaut
werden.

Es ist darauf zu achten, dass keinerlei das Trinkwasser gefdhrdende Stoffe (z. B. OI,
Schmier- oder Treibstoffe) direkt oder indirekt in den Boden gelangen kénnen.

Anforderungen an den Bodenaushub

GemaR § 202 BauGB ist Mutterboden in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernich-
tung und Vergeudung zu schiitzen. Die Bodenarbeiten sind gemaR DIN 18300 und DIN
18915 durchzufuihren. Bodenaushub ist im Nahbereich wieder einzubauen. Auflerdem wird
empfohlen, den Boden auf zukiinftigen Vegetationsflachen vor Auftrag des Mutterbodens
(Oberbodens) tiefgriindig zu lockern.

Hinweise auf Erfordernisse, die sich aus unmittelbar geltendem Recht ergeben:
Spezieller Artenschutz (§ 44 BNatSchG)

Mafnahmen zur Vermeidung:

V 01: Bauzeitenbeschrankung

Notwendige Riickschnitts-, Fall- und RodungsmaBnahmen sowie die Baufeldraumung miis-
sen auflerhalb der gesetzlichen Brutzeit, also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29.
Februar eines Jahres, stattfinden. Ausnahmen sind mit der Naturschutzbehérde im Einzelfall
abzustimmen und mit einer 6kologischen Baubegleitung abzusichern.

V 02: Kontrolle bei Baumfallungen
Baumfallarbeiten erfolgen auRerhalb der Fortpflanzungszeit, also im Winterhalbjahr, jedoch
bei frostfreier Wetterlage. Vor den Fall- und Riickbauarbeiten sind die Baume durch eine

PlanES, GieRen — 02/2024
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fachkundige Person auf die Anwesenheit von Flederméausen hin zu priifen. Bei Anwesenheit
von Fledermé&usen sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend)
z.B. in einen Nistkasten zu setzen. Sofern mehrere Tiere angetroffen werden, sind die Ar-

beiten auszusetzen und die UNB zur Klarung des Sachverhaltes zu verstandigen.

V 03: Reptilienzaun und Umweltbaubegleitung zum Schutz von Reptilien

Das Plangebiet ist durch einen Reptilienschutzzaun zum angrenzenden Kleingarten im Wes-
ten und zur Schotter-/ Parkplatzflache im Studen hin abzugrenzen, um eine potentielle Ge-
fahrdung von Individuen wahrend der Bauphase zu vermeiden. Vor Beginn der Baufeldrdu-
mung ist der betroffene Bereich durch eine Umweltbaubegleitung zu kontrollieren. Gegebe-
nenfalls vorgefundenen streng geschiitzte Tierarten (Zauneidechse) oder auch besonders
geschutzte Arten sind in geeignete Habitate jenseits des Schutzzaunes zu bringen.

9.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit:

A 01: Installation von Fledermauské&sten

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde sind pro betroffener Baumhéhle an ge-
eigneten Standorten im Gemeindegebiet jeweils drei funktional &hnliche Fledermauskéasten

zu installieren. Die Umsetzung der Malinahme ist dem Eingriff voranzustellen.
10 Empfohlene MaBnahmen zum Artenschutz:

E 01: Vermeidung von Lichtimmissionen

Zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen nachtaktiver Insekten sind fiir die
Auflenbeleuchtung ausschliellich Leuchtmittel (LED-technologie mit hoher Effizienz) mit ei-
ner Farbtemperatur zwischen 1.800 Kelvin bis maximal 3.000 Kelvin unter Verwendung voll-
standig gekapselter Leuchtengehause, die kein Licht nach oben emittieren, einzusetzen.

E 02: Regionales Saatqut

Bei Pflanz- und Saatarbeiten im Plangebiet sollte nur Pflanz- bzw. Saatgut regionaler Her-

kunft verwendet werden.

1 Immissionsschutz

Im Baugenehmigungsverfahren ist die Einhaltung der Larmimmissionsrichtwerte der TA
Larm flr die Nutzung der Stellplatzanlage durch ein Schallgutachten nachzuweisen,

C) Artenauswahl

Das hessische Nachbarrechtsgesetz (HNRG) ist einzuhalten.

Hinweis:

Bei Baum- oder Heckenpflanzungen ist der doppelte Grenzabstand nach dem Hessischen
Nachbarrechtsgesetz zu angrenzenden Landwirtschaftsflichen und dem Wirtschaftsweg

einzuhalten.

Artenliste StraBenbdume: Pflanzqualitdt mind. H., 3 x v., 16-18

Acer campestre - Feldahorn Tilia cordata - Winterlinde
Acer plantanoides - Spitzahorn Tilia platyphyllos - Sommerlinde
Carpinus betulus - Hainbuche Quercus cerris - Zerreiche
Corylus colurna - Baumhasel Quercus robur - Stieleiche
Ulmus glabra - Bergulme Juglans regia - Echte Walnuss
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1 Vorbemerkungen
11 Veranlassung und Planziel

Planziel der Erganzungssatzung ist die Einbeziehung einer Teilflache des Flurstiicks Nr. 15/3 (rd. 955 m?)
im Flur 2 der Gemarkung Klein-Rohrheim westlich der Claus-Kroencke-Strae in den im Zusammenhang
bebauten Ortsteil zur Schaffung von Baurecht fur eine Stellplatzanlage fiir rd. 34 Fahrzeuge. Auf der, auf
dem Grundstiick der ehemaligen Scheune, zu gestaltenden Stellplatzanlage soll der Stellplatznachweis
erbracht werden fir die Nutzungsanderungen von Gutshof Klostereck zu einem Verwaltungsgebaude, von
Hofladen zu Seminarraum und von Saisonarbeiterunterkunft zu Buro und Verwaltungsrdumen. Der Gast-
ronomiebereich im EG bleibt von der Nutzungsénderung unberthrt und soll zukiinftig als Eventlocation
genutzt werden. Ziel der Planung ist die Schaffung von Baurecht fur eine Stellplatzanlage fiir rd. 34 Fahr-
zeuge, die fur alle vorgenannten Nutzungen benétigt werden. Die 6stlich des Hofguts gelegene Stellplatz-
anlage wird somit frei fiir eine neue Nutzung. Der Flachennutzungsplan der Schéfferstadt Gernsheim stellt
fur den Bereich Mischbauflache dar. Die Erschliefung erfolgt Uiber die Claus-Kroencke-Strae. Die vorge-
schlagene Vorgehensweise geht auf ein Gesprach beim Kreis GroR-Gerau zurtick, in dessen Verlauf ab-
gestimmt wurde, dass flr den Bereich der Stellplatze ,Westlich der Claus-Kroencke-Stralke* eine Ergén-
zungssatzung (vormals Abrundungssatzung) aufgestellt werden solle. Das Grundstiick liegt innerhalb der
Uberflutungsflache des Rheins fiir 100-jahrige Hochwasserereignisse (HQ 100). Die damit einhergehenden
Vorgaben sind bei der weiteren Planung zu beachten.

Die Satzung ist mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar, bereitet weder Vorhaben vor,
die nach dem UVPG oder Landesrecht UVP-pflichtig sind, noch bestehen Anhaltspunkte fiir eine Beein-
trachtigung der Erhaltungsziele und Schutzzwecke von FFH-Gebieten oder Vogelschutzgebieten.

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung wird zur Beurteilung, ob durch die Satzung nach § 34 Abs. 4
Nr. 3 BauGB Eingriffe vorbereitet werden, angewendet.

Abb. 1: Luftbild

) genordet, ohne Malstab
D Gelungabereich Quelle: www.ads.hessen.de, Stand Oktober 2022
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Bei der Aufstellung der Satzungen nach § 34 Abs. 4 BauGB sind die Vorschriften tber die Offentlichkeits-
und Behoérdenbeteiligung nach § 13 Abs. 2 BauGB anzuwenden. GemaR § 13 Abs. 3 BauGB wird im ver-

einfachten Verfahren von der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, dem Umweltbericht nach § 2a

BauGB und von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener Informationen
verfligbar sind, sowie von der Durchflihrung eines Monitorings nach § 4c BauGB abgesehen.

Das Bauvorhaben kann gemaR der oben genannten Darlegung nur im Rahmen einer auf das betreffende

Grundstiick bezogenen Erganzungssatzung realisiert werden. Daher hat der Vorhabentrager einen Antrag

auf Aufstellung einer Ergénzungssatzung gestellt und erklart, dass er samtliche Verfahrenskosten tragt.
1.2

Die Stadtverordnetenversammlung der Schéfferstadt Gernsheim hat in ihrer 6ffentlichen Sitzung am
05.07.2022 den Aufstellungsbeschluss der Erganzungssatzung gefasst.
Réaumlicher Geltungsbereich

Der réaumliche Geltungsbereich umfasst eine Teilflache des Flurstlickes 15/3 im Flur 2 der Gemarkung
Klein-Rohrheim mit einer GréRe von rd. 955 m>2.

Der raumliche Geltungsbereich der Erganzungssatzung wird im Norden und Osten von der Claus-
Kroencke-Strafe begrenzt. Im Westen und Siiden schlieflen sich Garten- und Wiesenflachen sowie eine
geschotterte Flache, die derzeit als Parkplatz genutzt wird, an.

Abb. 2: Raumlicher Geltungsbereich
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Abb. 3: Fotos

Blick Richtung Osten tber das Plangebiet Blick Richtung Nordosten liber das Plangebiet

Blick Richtung Stiden Uber das Plangebiet Blick Richtung Westen tber das Plangebiet

Blick Richtung Norden in die C.-Kroencke-Strale Blick Richtung Westen in die C.-Kroencke-Stralle

Quelle: eigene Fotos: Marz + Mai 2021
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1.3  Ubergeordnete Planungen

1.31 Regionalplanung

Der Regionalplan Stdhessen (RPS 2010) stellt Vorrangflache Siedlung Bestand dar. Von der Planung sind
weder regionalplanerische Ziele noch Vorranggebiete betroffen.

9‘9 T‘,i-.-;_f /22X
7 | I E :l.j..z-é:"::_.y":'aﬁ

- 1-._",.‘-),;
PRI
—"-'.';‘.’Ey"‘; - O Lage des Plangebietes

1.3.2 Vorbereitende Bauleitplanung

Der Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftsplan der Stadt Gernsheim von 2005 stellt fir den
Geltungsbereich der Ergénzungssatzung Mischbauflache Bestand dar. Die Erganzungssatzung kann inso-
fern als aus dem Flachennutzungsplan entwickelt angesehen werden.

Abb. 5: Ausschnitt Flachennutzungsplan der Schéfferstadt Gernsheim 2005 (genordet, ohne Mafistab)
. 2 . ;
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133 Verbindliche Bauleitplanung

Fir den raumlichen Geltungsbereich der hier in Rede stehenden Erganzungssatzung gibt es keinen rechts-
kréftigen Bebauungsplan. Der Kreisausschuss des Kreises GroB-Gerau hat fiir das geplante Bauvorhaben
zur Errichtung einer Stellplatzaniage die Aufstellung einer Ergdnzungssatzung vorgeschlagen, um das der-
zeit im AuBenbereich liegende Areal in den Innenbereich einzubeziehen. Rechtsgrundlage hierfir ist § 34
BauGB: GemaR § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 kann die Gemeinde durch Satzung bebaute Bereiche im Auf3en-
bereich als im Zusammenhang bebaute Ortsteile festlegen, wenn die Fldachen im Flachennutzungsplan als
Baufldche dargestellt sind, was vorliegend der Fall ist (vgl. Kap. 1.3.2).

Gleichsam kann die Gemeinde gemaR § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 einzelne Aullenbereichsfléchen in die im
Zusammenhang bebauten Ortsteile einbeziehen, wenn die einbezogenen Fldchen durch die bauliche Nut-
zung des angrenzenden Bereiches entsprechend geprégt sind. Auch dies trifft fir das zur Rede stehende
Plangebiet zu: auf der Flache stand vormals ein Scheunengebéude und zwei weitere kleine Nebenge-
baude, die zum Gutshof Klostereck gehérten. Diese wurden im Jahr 2013 im Zuge der UmbaumaRnahmen
am Gutshof zu einem Restaurant mit Hofladen riickgebaut. Fur das Gesamtareal wurde eine hochwertige
und durchgriinte Freiflachenplanung entwickelt, die allerdings auf dem Teilgelénde des Gutshofes westlich
der Claus-Kroencke-Stralle nicht zur Umsetzung gelangte. Die Flache der friiheren Scheune und Neben-
gebaude verblieb nach dem Abriss als Schotterflache und wird bis heute als Parkplatz und Lagerflache
genutzt. Zwischenzeitlich hat der Eigentimer des Gutshofgelédndes und der -gebaude gewechselt, und es
sind Umstrukturierungen und Umnutzungen geplant. In diesem Zusammenhang ergibt sich der Bedarf an
der Ausweisung einer Stellplatzflache im Bereich der fritheren Scheune.

Durch die Aufstellung der Entwicklungs- und Ergénzungssatzung wird somit das zur Rede stehende Plan-
gebiet in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil einbezogen und dadurch eine geordnete Entwicklung
und Beurteilung der Zuléssigkeit des Vorhabens innerhalb des im Zusammenhang bebauten Ortsteiles im
Sinne des § 34 BauGB ermdglicht.

134 Fachplanungen, Landschaftsschutzgebiete

Gebiets- oder Objektschutzausweisungen nach dem Naturschutzrecht, Forstrecht oder dem Denkmal-
schutzrecht sind im Plangebiet nicht gegeben. Auch ist das Plangebiet nicht Teil eines Gebietes gemein-
schaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) und/oder Europaischen Vogelschutzgebiets (VSG).

1.4 Bestand und stadtebauliche Rahmenbedingungen
141 Topografie
Das Gelande falit leicht nach Westen ab und liegt im Mittel um + 90 m & NHN.

14.2 Heutige Nutzungen und Baustruktur

Das Plangebiet ist unbebaut und gréBtenteils geschottert, im westlichen Bereich geht die Schotterflache in
eine Wiese mit kleinerem Baum- und Strauchbestand tber (siehe Fotos im Kapitel 1.3).

14.3 Verkehrliche Einbindung

Das Plangebiet wird Uber die Claus-Kroencke-StraBe erschlossen, die iiber die Verbindungsstraie Am
Stachelacker an die tberértliche HaupterschlieBung, die Mannheimer Strale angebunden.
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1.4.4 Besitz und Eigentumsverhaltnisse

Eigentiimer des Flurstiicks 15/3 und somit des Plangebietes ist der Vorhabentréger.

1.5 Innenentwickiung und Bodenschutz

Das Baugesetzbuch wurde mit dem Ziel geédndert, die Innenentwicklung in den Stadten und Gemeinden
zu stérken (durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11.06.2013 (BGBI. | S. 1548)). Der Vorrang der Innenent-
wicklung zur Verringerung der Neuinanspruchnahme von Flachen ist insofern ausdriicklich als ein Ziel der
Bauleitplanung bestimmt worden. Die stadtebauliche Entwicklung soll nun vorrangig durch MaRnahmen
der Innenentwicklung erfolgen (§ 1 Abs. 5 BauGB).

In den ergénzenden Vorschriften zum Umweltschutz wird daher in der Bodenschutzklausel nach § 1a Abs.
2 BauGB in Satz 4 folgendes bestimmt:

Die Notwendigkeit der Umwandlung landwirtschaftlich oder als Wald genutzter Fldchen soll begriin-
det werden; dabei sollen Ermittlungen zu den Mdglichkeiten der Innenentwicklung zugrunde gelegt
werden, zu denen insbesondere Brachflachen, Gebdudeleerstand, Bauliicken und andere Nachver-
dichtungsmdglichkeiten zéhlen kénnen.

Fur die Bauleitplanung bedeutet das, dass in den Begriindungen zu Bauleitplanen darzulegen ist, dass die
Kommune Bemiihungen unternommen hat, vor der Neuinanspruchnahme von Flachen zunachst die Mog-
lichkeiten der Innenentwicklung zu untersuchen und auszuschépfen.

Die Schofferstadt Gernsheim hat sich bereits intensiv mit den Méglichkeiten der Innenentwickiung ausei-
nandergesetzt und die Ergebnisse dokumentiert. Der hier in Rede stehende Bereich liegt unmittelbar an-
grenzend an den gewachsenen Ortsteil von Klein-Rohrheim und gehért zum Gutshof Klostereck. Durch die
Einbeziehung der AuBenbereichsflache in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil und durch die bereits
vorliegende Ausweisung der Fléche im Flachennutzungsplan als Baufldche kann die geplante Nutzung der
Fléache als Vorhaben im Sinne des § 34 BauGB und somit als Vorhaben der Innenentwicklung beurteilt
werden. Zudem handelt es sich vorliegend nicht tatsachlich um die Neuinanspruchnahme einer Flache,
sondern um die Zuweisung einer neuen Nutzung.

1.6 Verfahren

Die Ergénzungs- und Entwicklungssatzung wird gemaR § 34 Abs. 4 BauGB aufgestellt. Die Voraussetzun-
gen fir die Aufstellung von Satzungen nach § 34 Absatz 4 Nr. 2 und 3 werden erflllt: Die Satzung ist mit
einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar. Es wird kein UVP-pflichtiges Vorhaben vorberei-
tet, wahrend Schutzgebiete i. S. d. § 1 Abs. 6 Nr. 7b BauGB ebenfalls nicht beeintrachtigt werden.

Bei der Aufstellung der Satzungen nach § 34 Abs. 4 BauGB sind die Vorschriften tiber die Offentlichkeits-
und Behdrdenbeteiligung nach § 13 Abs. 2 BauGB anzuwenden.,

Gemal § 13 Abs. 3 BauGB wird im vereinfachten Verfahren von der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4
BauGB, dem Umweltbericht nach § 2a BauGB und von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche
Arten umweltbezogener Informationen verfugbar sind, sowie von der Durchfiihrung eines Monitorings nach
§ 4c BauGB abgesehen.

Die Offentlichkeitsbeteiligung erfolgte durch Auslegung des Satzungs-Entwurfes nebst Begriindung nach
§ 3 Abs. 2 BauGB, den berlihrten Behdrden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange wurde nach
§ 4 Abs. 2 BauGB zeitgleich zur Offentlichkeitsbeteiligung Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.
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2  Stadtebauliche und planerische Konzeption

Die dem Gutshof Klostereck zugehdrige Flache einer friiheren Scheune und Nebengebaude verblieb nach
deren Abriss als Schotterflache und wird bis heute als Parkplatz und Lagerflaiche genutzt. Im Zuge des
zwischenzeitlich erfolgten Eigentimerwechsel des Gutshofgelandes und der -gebéude sind Umstrukturie-
rungen und Umnutzungen geplant. In diesem Zusammenhang ergibt sich der Bedarf an der Ausweisung
einer Stellplatzflache fiir rd. 34 Fahrzeuge zur Erbringung des gemaR Stellplatzsatzung der Schéfferstadt
Gernsheim erforderlichen Stellplatznachweises. Die vorhandene, 6stlich des Gutshofs liegende Stellplatz-
flache wird fur neue Nutzungen frei.
Die ErschlieRung erfolgt liber die Claus-Kroencke-Strale. Die Fahrgassen werden mit Sickerpflaster auf
Splittbett mit Gefalle in Richtung der Stellplatze belegt, die Stellplatze erhalten einen versickerungsfahigen
Kiesbelag mit Gefalle in Richtung der Griinstreifen, sodass eine Regenwasserversickerung unmittelbar auf
dem Gelande gesichert ist.
Die beiden vorhandenen Walnussbaume wurden im August 2023 durch einen Baumgutachter gepriift und
dabei festgestellt, dass der 6stliche der beiden Baume so stark geschédigt ist, dass eine zeitnahe Fallung
empfohlen wird’. Der westliche B\agm bleibt erhalten und wurde bei der Planung der Anordnung der Stell-
platze bertcksichtigt. ‘ R

N

Abb. 6: Freiflachenkonzept Stellpleﬁznachwei'g‘-\\

genordet, ohne Mafstab

Quelle: wsw Baubetreuung GmbH, Bensheim, Stand August 2023

' Beurteilung von zwei Walnussb&umen", Baumpflege Langner Heppenheim, 01.08.2023, siche Anlage
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3  Inhalt und Festsetzungen

In den Satzungen nach § 34 Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 und 3 BauGB kénnen einzelne Festsetzungen
nach § 8 Abs. 1 und 3 Satz 1 sowie Absatz 4 BauGB getroffen werden. Die Satzungen des § 34 BauGB
kdnnen miteinander verbunden werden.

Auf die Satzung nach § 34 Abs. 4 Nr. 2 und 3 BauGB sind die §§ 1a und 9 Abs. 1a BauGB entsprechend
anzuwenden, d.h. das Gebot zum sparsamen Umgang mit Grund und Boden und die Belange von Natur-
schutz und Landschaftspflege sind zu berticksichtigen.

Die 0.g. MalRgaben wiirdigend, beschrankt sich der normative Teil der vorliegenden Satzung auf die Aus-
weisung

o der Flachen fiir Nebenanlagen (§ 9 (1) 4. BauGB),
e der privaten Griunflachen (§ 9 (1) 15. BauGB), und

e von Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
(§ 9 (1) 20. BauGB).

Die Lage im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet sowie Hinweise auf Denkmaler werden nachrichtlich
Ubernommen (§ 9 Abs. 6 und 6a).

Dabei wird auf die Baunutzungsverordnung ebenso Bezug genommen wie auf die Planzeichenverordnung.
Zur Sicherung der angestrebten stadtebaulichen Entwicklung und Ordnung sind in Ausfiihrung des § 1 Abs.
3 BauGB die im Folgenden erlauterten zeichnerischen und textlichen Festsetzungen in die Erganzungs-
satzung ,Klein-Rohrheim — Westlich der Claus-Kroencke-Strale* aufgenommen worden.

3.1 Artund MaB der baulichen Nutzung

Die umgebende Siedlungsstruktur ist gepragt durch Wohngebzude, den Gutshof mit Wohngebaude, ehe-
maligen Stallungen und Scheunen, die iberwiegend zu gewerblichen Zwecken um- und ausgebaut wur-
den, und Nebenanlagen. Die mit der Ergénzungssatzung vorbereitete bauliche Nutzung ist aufgrund des
geringen Umfanges nicht in der Lage, einen eigensténdigen Gebietscharakter zu entfalten. Eine Bebauung
mit Hochbauten ist nicht vorgesehen, es handelt sich vorliegend ausschlieBlich um eine Stellplatznutzung.
Festsetzungen zu Art und MaR der baulichen Nutzung, wie Baugrenzen und Baulinien, Grund- und Ge-
schossflachenzahl, Zahl der Vollgeschosse, Angaben zur Héhenentwicklung, Bauweise usw. sind daher
nicht erforderlich, und es wird darauf verzichtet. Hinsichtlich der Art der baulichen Nutzung kann, bei Beur-
teilung der Zulassigkeit des Vorhabens, auf die umgebende Bebauung Bezug genommen werden. Diese
stellt sich dem Gebietscharakter nach als Mischgebiet dar (siehe oben).

3.2 Flachen fiir Nebenanlagen, hier: Stellpldtze

Stellplatze (St) sind innerhalb der hierzu festgesetzten Flachen ,St* zuldssig. Die Konzeption sieht 34 PKW-
Stellplatze einschlieBlich zwei Fahrgassen vor.

Der Bebauungsplan enthélt eine Festsetzung zur wasserdurchlassigen Befestigung von Pkw-Stellplatzen
und Fahrgassen. Mit der Festsetzung soll erreicht werden, dass der Versiegelungsgrad méglichst gering
gehalten wird und die natiirlichen Bodenfunktionen nicht tiber das erforderliche Maf hinausgehend beein-
trachtigt werden.

3.3 Private Griinflichen

Die Stellplatzflache soll qualitativ und gestalterisch eingegriint werden und einen funktionalen Ubergang
zwischen Siedlungsflache und den umliegenden Wiesen/der freien Landschaft bilden. Zur Eingriinung wird
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die private Griinflache festgesetzt, die um Festsetzungen zum Erhalt und zur Anpflanzung von Baumen
gemal Pflanzliste erganzt wird. Diese sorgen zudem fiir eine Verschattung der versiegelten Flachen und
dienen dem Kleinklima.

3.4 Verkehrsflichen

Die Erganzungssatzung setzt keine Verkehrsflachen fest. Das Plangebiet ist durch die Claus-Kroencke-
Strae erschlossen.

3.5 Griinordnerische Festsetzungen

Im Bebauungsplan werden MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB festgesetzt, und es wird bestimmt, dass die befestigten
Fahrgassen und Stellplétze in einer Bauweise herzustellen sind, die eine Versickerung von Niederschlags-
wasser ermdglicht, sofern dadurch das Grundwasser nicht gefahrdet wird. Weiterhin werden Festsetzun-
gen zum Erhalt des gesunden Walnussbaums sowie zur Anpflanzung von Baumen getroffen.

Die Anlage von Stein- und Schottergéarten tber 2 m? ist unzuldssig. Mit den Festsetzungen soll aus stadte-
baulicher und naturschutzfachlicher Sicht kiinftig ein entsprechendes MaR an unversiegelter und begriinter
Flache im Plangebiet bauplanungsrechtlich gesichert werden. Durch die Ma3nahmen wird eine griinordne-
rische Einbindung des Plangebiets zur freien Landschaft hin gewshrleistet.

Weitergehende Ausfithrungen zu diesem Themenbereich kénnen dem als Anlage beigefiigten umweltpla-
nerischen Fachbeitrag entnommen werden.

4  Verkehrliche ErschlieBung und Anbindung

Die verkehrliche ErschlieRung und Anbindung ist Bestand. Ein weiterer Ausbau ist nicht vorgesehen. Rad-
fahrer und FuBRgénger kénnen den Planstandort Gber die bestehenden Wegebeziehungen und iber stra-
Renbegleitende Gehwege erreichen. Das Plangebiet ist somit in das bestehende értliche FuRgénger- und
Radwegenetz eingebunden.

§ Beriicksichtigung umweltschiitzender Belange

Mit Inkrafttreten des Gesetzes zur Anpassung des Baugesetzbuches an die EU-Richtlinien (EAG Bau,
BGBI. | S.1359) am 20. Juli 2004 ist die Notwendigkeit zur Aufnahme eines Umweltberichtes in die Be-
griindung zum Bebauungsplan eingefiihrt worden (§ 2a BauGB). Darin sollen die im Rahmen der Umwelt-
prifung ermittelten Belange des Umweltschutzes systematisch zusammengetragen und bewertet werden.
Der Umweltbericht ist in die Abwagung einzustellen. Dieses Verfahren ist fur alle Bauleitplane anzuwen-
den, deren Verfahren nach Inkrafttreten des EAG Bau eingeleitet wurde.

Eine Ausnahme stellen hierbei jedoch Bebauungspléne dar, die unter Anwendung des vereinfachten Ver-
fahrens gemaf § 13 BauGB beziehungsweise des beschleunigten Verfahrens geméaR § 13a BauGB auf-
gestellt werden.

Zur Ergénzungssatzung ,Klein-Rohrheim — Westlich der Claus-Kroencke-Strale” wurden ein Umweltfach-
beitrag sowie ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt, welche der Begriindung als Anlage beige-
fugt sind; auf die dortigen Ausfithrungen wird verwiesen.
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6 Immissionsschutz

Im Rahmen der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB sind die Belange des Immissionsschutzes entsprechend
zu wirdigen. Nach den Vorgaben des § 50 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) sind bei raumbe-
deutsamen Planungen und MaRnahmen die fir eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander
so zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlielich oder Uberwiegend dem Woh-

nen dienenden Gebiete sowie auch sonstige schutzbediirftige Gebiete soweit wie méglich vermieden wer-
den.

Mit der geplanten Zuordnung der Gebietstypen zueinander bzw. der Ausweisung einer Stellplatzflache (ru-
hender Verkehr) im Kontext der im naheren Umfeld vorhandenen Wohn- und Mischnutzungen kann dem
genannten Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG grundsatzlich entsprochen werden.

Das Dezernat IV/Da 43.1 — Strahlenschutz, Inmissionsschutz beim Regierungsprasidium Darmstadt
weist in der Stellungnahme vom 14.06.2023 darauf hin, dass spatestens im Baugenehmigungsverfahren

die Einhaltung der Larmimmissionsrichtwerte der TA Larm fiir die Nutzung der Stellplatzanlage durch ein
Schallgutachten nachzuweisen ist.

7 Klimaschutz

Die zur Rede stehende Flache ist derzeit unbebaut und unversiegelt. Durch die geplante Nutzung als Stell-
platzflache wird das Gelénde teilflachig versiegelt, was zwar negative bioklimatische Auswirkungen hat,
diese sind aber nur kleinrdumig und lokal beschrankt, und betreffen nicht vorbelastete Gebiete. Insgesamt
spielt das Plangebiet fur die Kalt- und Frischluftversorgung der Ortslage aufgrund seiner Kleinraumigkeit
eine vergleichsweise geringe Rolle. Die tiberértlichen Luftbahnen werden von der umliegenden weiten und
freien Landschaft und der Hauptwindrichtung dominiert. Auf Grund der zu erwartenden Hitzebelastungen
im Zuge des Klimawandels ist eine wirksame Beschattung/Kiihlung der befestigten Flachen anzustreben.
Die Ergénzungssatzung trifft entsprechende Festsetzungen, die sich positiv auf das Kleinklima auswirken:

Die festgesetzten Baumanpflanzungen entlang der Stellplstze dienen insbesondere der gestalterischen
Aufwertung und Gliederung der Stellplatze. Aus klimadkologischer Sicht sind die Stellplatzflachen mit groR-
kronigen Badumen zu beschatten. Aufgrund des Griinvolumens werden die Beeintrachtigungen durch Kraft-
fahrzeuge bzw. Fahrverkehr und damit verbundene Immissionsbelastungen reduziert.

Weiterhin wird empfohlen, bei der Wahl der Oberflachenfarben helle Farbténe zu wahlen, um die bioklima-
tische Belastung wirksam herabzusetzen. Die Verwendung heller Farben bei der Gestaltung van Oberfla-
chenbefestigungen hat positive Auswirkungen auf den Strahlungs- und Temperaturhaushalt. Mit dieser
Empfehlung wird dieser Tatsache Rechnung getragen.

Aus den genannten Griinden kann abschlieBend gesagt werden, dass die geplante Nutzung zwar eine
Verénderung des Kleinklimas im Plangebiet bewirkt, aber keine erhebliche Beeintrachtigung fur Siedlungs-
bestand mit sich bringt. Die kleinklimatischen Veranderungen beschranken sich also auf das Plangebiet
selbst. Bedingt sind diese durch eine raschere Verdunstung und eine verstarkte Aufheizung im Sommer
und dadurch einen geringfugigen Anstieg der Durchschnittstemperatur. Durch die méglichst hohe Durch-
grianung wird der weiter steigenden Hitzebelastung im Sommer entgegengewirkt. Auch die Verwendung

heller Stralenbeldge (statt Schwarzdecken) kann erheblich dazu beitragen, das Wohnklima im Sommer
ertraglich zu halten.
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8 Baugrund und Boden

Das Plangebiet gehort nach KLAUSING (1988) zur naturrdumlichen Haupteinheitengruppe des Nérdlichen
Oberrhein Tieflands (22), mit der Haupteinheit Hessische Rheinebene (225) und der Teileinheit Jagers-
burg-Gernsheimer Wald (225.4). Das Gebiet befindet sich auf einer Héhe von ca. 90 m 1. NHN. 5). Das
Plangebiet selbst wird kleinraumig gepragt von Béden aus schluffig-lehmigen Hochflutsedimenten. Es ste-
hen Kalktschernoseme mit Tschernitzen und Kolluvisolen aus 3 bis 8 dm Hochflutschluff oder -lehm (Plei-
stozan) oder Auenschluff oder -lehm (Holozan) tiber 1 bis 8 dm Hochflutsand und -schiuff mit Carbonatan-
reicherungshorizont/Rheinwei® ber Terrassensand (Pleistozan) an. Der Bodenviewer Hessen legt fiir das
Plangebiet selbst keine Daten vor. Die Béden in der nahen Umgebung weisen eine geringe Feldkapazitét
(Abb. 6) und ein mittleres bis hohes Ertragspotential. Nahere Angaben kénnen dem anliegenden Umwelt-
fachbeitrag entnommen werden.

9 Wasserwirtschaft und Grundwasserschutz

Die folgenden Ausfilhrungen geben entsprechend dem Planungsstand Aufschluss tiber die Beriicksichti-
gung wasserwirtschaftlicher Belange im Rahmen des Bauleitplanverfahrens. Die Gliederung orientiert sich

an der Arbeitshilfe zur Beriicksichtigung von wasserwirtschaftlichen Belangen in der Bauleitplanung (Juli
2014).

9.1 Uberschwemmungsgebiet / Uberschwemmungsgefihrdete Gebiete

Der raumliche Geltungsbereich der Erganzungssatzung liegt vollstandig im amtlich festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiet des Rheines. Das Uberschwemmungsgebiet des Rheins besitzt seine Legitimation
auf Grundlage des § 76 | Wasserhaushaltsgesetz. Hiernach ist das Uberschwemmungsgebiet jenes Gebiet
zwischen Gewassern und Deichen, die bei Hochwasser eines oberirdischen Gewéssers iberschwemmt
oder durchflossen oder die fur Hochwasserentlastung oder Rickhaltung beansprucht werden.

In dem konkreten Fall erstreckt sich das Uberschwemmungsgebiet von der festgesetzten Deichlinie (Mann-
heimer Strafl3e) bis zum Rhein.

GemaR der Hochwassergefahrenkarte wird das Plangebiet bei einem hundertjahrigen Hochwasserereignis
HQ100 zwischen 1 und 200 cm tief Gberschwemmt.
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Abb. 7: Auszug Hochwassergefahrenkarte HWGK Rhein G-35 — genordet, ohne MaRstab

D Lage des Plangebiets

GemaR § 78 Abs. 1 WHG gilt:

In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist die Ausweisung neuer Baugebiete im Auflenbereich in
Bauleitplénen oder in sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch untersagt. [...]

Gemal § 78 Abs. 2 WHG gilt:

Die zusténdige Behérde kann abweichend von Absatz 1 Saitz 1 die Ausweisung neuer Baugebiete aus-
nahmsweise zulassen, wenn

1. keine anderen Mdglichkeiten der Siedlungsentwicklung bestehen oder geschaffen werden kénnen,
2. das neu auszuweisende Gebiet unmittelbar an ein bestehendes Baugebiet angrenzt,

3. eine Gefdhrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche Sachschdden nicht zu erwarten sind,
4. der Hochwasserabfluss und die Héhe des Wasserstandes nicht nachteilig beeinflusst werden,

5. die Hochwasserriickhaltung nicht beeintrédchtigt und der Verlust von verlorengehendem Riickhalteraum
umfang-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen wird,

6. der bestehende Hochwasserschutz nicht beeintréchtigt wird,
7. keine nachteiligen Auswirkungen auf Oberlieger und Unterlieger zu erwarten sind,
8. die Belange der Hochwasservorsorge beachtet sind und

9. die Bauvorhaben so errichtet werden, dass bei dem Bemessungshochwasser nach § 76 Absatz 2 Satz
1, das der Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes zugrunde liegt, keine baulichen Schéden zu er-
warten sind.
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Bei der Priifung der Voraussetzungen des Satzes 1 Nummer 3 bis 8 sind auch die Auswirkungen auf die
Nachbarschaft zu berticksichtigen.

Die Vorschriften des § 78a Sonstige Schutzvorschriften fiir die festgesetzten Uberschwemmungsgebiete
sind ebenfalls zu berlicksichtigen:

(1) In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist Folgendes untersagt:
1. die Errichtung von Mauern, Wiéllen oder &hnlichen Anlagen, die den Wasserabfluss behindern kénnen,

2. das Aufbringen und Ablagern von wassergefdhrdenden Stoffen auf dem Boden, es sei denn, die Stoffe
dirfen im Rahmen einer ordnungsgeméfien Land- und Forstwirtschaft eingesetzt werden,

3. die Lagerung von wassergeféhrdenden Stoffen auBerhalb von Anlagen,

4. das Ablagern und das nicht nur kurzfristige Lagern von Gegensténden, die den Wasserabfluss behindern
kénnen oder die fortgeschwemmt werden kénnen,

5. das Erh6hen oder Vertiefen der Erdoberflache,

6. das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese den Zielen des vorsorgenden Hochwas-
serschutzes gemél § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 und § 75 Absatz 2 entgegenstehen,

7. die Umwandlung von Griinland in Ackerland,

8. die Umwandlung von Auwald in eine andere Nutzungsart.

L]

Far die Errichtung der Stellplatzanlage ist demnach ein Abweichungsantrag gem. § 78 Abs. 2 WHG zu
stellen. Dafir sind der konkrete Retentionsverlust zu ermitteln und die erforderlichen Nachweise nach § 78
WHG zu fithren. Der Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung wird im Rahmen der Bauantragserstellung
bei der Unteren Wasserbehérde eingereicht werden.

9.2 Wasserversorgung / Grundwasserschutz

Eine Versorgung des Plangebietes mit Trinkwasser und Léschwasser ist nicht erforderlich.

9.21 Bedarfsermittiung

Durch die Planung wird kein Loschwasser- und Trinkwasserbedarf ausgeldst.

9.2.2 Deckungsnachweis
Durch die Planung wird kein Léschwasser- und Trinkwasserbedarf ausgeldst.
9.2.3 Technische Anlagen

Die Planung hat keinen Einfluss auf die technischen Anlagen zur Trinkwasserversorgung.

9.2.4 Schutz des Grundwassers

GemaR § 5 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) sind nachteilige Veranderungen der Gewéssereigenschaften
zu vermeiden. Das Grundwasser darf demnach durch die im Rahmen der Bauleitplanung geplante MaRk-
nahme qualitativ und quantitativ nicht beeintrachtigt werden. Zum gegenwartigen Planstand gibt es keinen
Anhaltspunkt daftrr, dass die Ausweisung einer Stellplatzflache das Grundwasser beeintrachtigt.
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9.2,5 Lage des Vorhabens im Wasserschutzgebiet / Heilquellenschutzgebiet

Der raumliche Geltungsbereich der Ergénzungssatzung liegt nicht innerhalb eines ausgewiesenen Trink-
wasser- oder Heilquellenschutzgebietes.

9.2.6 Verminderung der Grundwasserneubildung

Von Bedeutung im Hinblick auf die langfristige Trinkwassersicherung ist die mit der Versiegelung infolge
der geplanten Bebauung einhergehende Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate. Jede Inanspruch-
nahme von Bodenflache fiir eine bauliche Nutzung begriindet einen Eingriff in die natirlichen Bodenfunk-

tionen, da insbesondere die Speicherfahigkeit sowie Filter- und Pufferfunktionen beeintrachtigt werden kon-
nen.

Die Ergénzungssatzung enthalt daher Festsetzungen, die dazu beitragen, die Versiegelung von zu befes-
tigenden Flachen zu minimieren, insbesondere durch die Vorschrift zur wasserdurchliéssigen Befestigung
von Fahrgassen und Pkw-Stellplatzen.

Weiterfiihrend kann auf die einschlagigen Bestimmungen der Hessischen Bauordnung (HBO), z.B. den im
Folgenden zitierten § 8 Abs. 1 HBO verwiesen werden:

Die nicht (iberbauten Flachen der bebauten Grundstiicke sind
1. wasserdurchléssig zu belassen oder herzustellen und
2. zu begrinen oder zu bepflanzen,

soweit sie nicht fiir eine andere zuldssige Verwendung benétigt werden. Satz 1 findet keine Anwendung,
soweit Bebauungspldne oder andere Satzungen Festsetzungen zu den nicht (berbauten Fléchen treffen.

9.2.7 Versickerung von Niederschlagswasser

Die Versickerung von Niederschlag ist im Rahmen der Bauleitplanung zu priifen. Fir den raumlichen Gel-
tungsbereich der Erganzungssatzung muss festgehalten werden, dass die Versickerung durch die entspre-
chende geplante Ausfiuihrung der Oberflaichenbefestigungen gewahrleistet ist.

Das Dezernat IV/Da 41.1 — Grundwasser beim Regierungsprasidium Darmstadt weist in der Stellung-
nahme vom 14.06.2023 darauf hin, dass bei der geplanten Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem
Niederschlagswasser eine qualitative Beeintrachtigung des Grundwassers durch diese auszuschlieRen ist.

Das Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Niederschlags-
wasser” sowie das Merkblatt DWA-M 153 ,Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser" sind

zu beachten. Die Machtigkeit des Sickerraums sollte, bezogen auf den mittleren héchsten Grundwasser-
stand, mindestens 1 Meter betragen.

Die endgliltige Klarung der Zulassigkeit einer Versickerung von Niederschiagswassers kann erst im erfor-
derlichen Genehmigungsverfahren erfolgen.

9.2.8 Vermeidung von Verndassungs- und Setzrissschaden

Zur Vermeidung von Setzrissschaden bzw. Vernassungsschaden sind im Rahmen der Bauleitplanung
grundsétzlich die minimalen und maximalen Grundwasserflurabsténde zu beriicksichtigen. Die Grundwas-

serflurabsténde liegen gemal Grundwasserkarte Ried (Quelle; HLNUG Stand 2016) zwischen 1 bis 4 m
unter GOK.
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9.2.9 Lage im Einflussbereich eines Grundwasserbewirtschaftungsplans

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt nicht im Einflussbereich eines Grundwasser-
bewirtschaftungsplanes.

9.2.10 Bemessungsgrundwasserstande

Der Stadt Gernsheim sind keine Bemessungsgrundwasserstéande fiir den raumlichen Geltungsbereich des
Bebauungsplanes bekannt.

9.2.11 Barrierewirkung von Bauwerken im Grundwasser

Es ist davon auszugehen, dass durch die im Rahmen der Bauleitplanung geplanten TiefbaumaRnahmen
(hier: ausschlieRlich Unterbau Fahrgassen und Stellplatze) keine Auswirkungen auf das Grundwasser ent-
stehen.

9.2.12 Einbringen von Stoffen in das Grundwasser

Da sich die MaRnahmen und Baumaterialien auf die Befestigung von Fahrgassen und Stellplatzen be-
schrénken, wird davon ausgegangen, dass sich diese Baustoffe nicht nachhaltig auf die Grundwasserbe-
schaffenheit auswirken werden. In Bezug auf das Grundwasser sind aufgrund der geringen Verschmut-

zungsempfindlichkeit und Grundwasserergiebigkeit geringe Eingriffswirkungen durch das Vortiaben zu er-
warten.

9.3 Oberflaichengewédsser / Gewédsserrandstreifen

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes befinden sich keine oberirdischen Ge-
wasser sowie Quellen oder quellige Bereiche.

94 Abwasserbeseitigung
9.4.1 Gesicherte ErschlieBung

Bei der Aufstellung des Bebauungsplanes wurden der sachgerechte Umgang mit Abwasser und die Be-
lange des Umweltschutzes beriicksichtigt (§ 1 Abs. 6 BauGB). Auf die entsprechenden Ausfithrungen in
Kapitel 5 und 9 dieser Begriindung sowie im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag wird verwiesen. Fiir die
Errichtung der Stellplatzanlage ist keine Ver- und Entsorgungsplanung erforderlich, das anfallende Regen-
wasser versickert vollstandig innerhalb des Plangebietes.

9.4.2 Anforderung an die Abwasserbeseitigung
Eine geordnete Abwasserbeseitigung ist in der Regel dann gegeben, wenn

- der Anschluss an ein zentrales Kanalisationsnetz mdéglich ist und das anfallende Abwasser in ei-
ner offentlichen Kléaranlage gereinigt werden kann,

- die Abwasseranlagen den jeweils mafRgeblichen Regeln der Technik entsprechen,

- beim Einleiten des Abwassers in ein Gewasser die Menge und Schadlichkeit des Abwassers so
gering gehalten wird, wie es nach dem Stand der Technik méglich ist und

- in neuen Baugebieten Niederschlagswasser ortsnah versickert oder im Trennsystem abgeleitet
wird

Der vorliegende Bebauungsplan beriicksichtigt die vorgenannten Kriterien.
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9.4.21 Leistungsfihigkeit der Abwasseranlagen
Durch die Planung entsteht keine Veranderung der Einleitemengen in die Abwasseranlagen, sodass davon
auszugehen ist, dass die Leistungsfahigkeit der Abwasseranlagen dadurch nicht beeinflusst wird.

9.4.2.2 Reduzieren der Abwassermenge

Der Bebauungsplan enthélt Festsetzungen, die dazu beitragen, die Versiegelung von zu befestigenden
Flachen zu minimieren, insbesondere durch die Vorschrift zur wasserdurchlassigen Befestigung der Fahr-
gassen und der Pkw-Stellplatze.

9.4.2.3 Versickerung des Niederschlagswassers
Im Zusammenhang mit der Abwasserentsorgung kann auf die in § 55 Abs. 2 des Wasserhaushaltsgesetzes
(WHG) enthaltene bundesrechtliche Regelung verwiesen werden:

§ 55 Abs. 2 WHG: Grundsitze der Abwasserbeseitigung

Niederschlagswasser soll ortsnah versickert, verrieselt oder direkt oder tiber eine Kanalisation ohne Vermi-
schung mit Schmutzwasser in ein Gewésser eingeleitet werden, soweit dem weder wasserrechtliche noch sons-
tige offentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirtschaftliche Belange entgegenstehen.

Das Hessische Wassergesetz (HWG) wurde zudem bereits an Inhalt und Systematik des im Jahr 2010
geadnderten Wasserhaushaltsgesetzes angepasst und am 14.12.2010 vom Landtag beschlossen, sodass

nach der erfolgten Anpassung des Landesrechts nachfolgend auch die maRgebliche Vorschrift des HWG
aufgefuhrt werden soll:

§ 37 Abs. 4 Satz 1 HWG: Abwasserbeseitigung

Abwasser, insbesondere Niederschlagswasser, soll von der Person, bei der es anféllt, verwertet werden, wenn
wasserwirtschaftliche und gesundheitliche Belange nicht entgegenstehen.

Sowohl § 55 Abs. 2 WHG als auch § 37 Abs. 4 Satz 1 HWG stellen zundchst unmittelbar geltendes Recht
dar, wobei der Begriff ,soll* dahingehend verstanden wird, dass nur bei nachweislich zu erwartenden
Schwierigkeiten, d.h. bei atypischen Sonderfallen, von dem Vollzug Abstand genommen werden darf.

Im Plangebiet ist die volistandige Versickerung des Niederschlagswassers durch entsprechende versicke-
rungsfahige Aufbauten vorgesehen.

Der Fachdienst Untere Wasserbehdrde des Kreisausschusses des Kreises GroR-Gerau teilt in sei-
nem Schreiben vom 20.06.2023 folgendes mit:

Um die Grundwasserneubildung zu begtinstigen und die Versiegelung zu minimieren, sollen, wie beschrie-

ben, Aufbauten versickerungsfahig durchgefuhrt werden. Dies bedeutet auch die Wahl einer geeigneten
Pflaster- und Fugenkombination.

Die dezentrale Versickerung von Sammelflachen (durch die Gestaltung wasserundurchlassiger Flachen
oder Dachflachen) ware gem. § 8 Abs. 1 WHG erlaubnispflichtig.

Die benétigten Unterlagen fur Versickerungsantrage kénnen unter Downloads auf der Seite
https://www.kreisgg.de/umwelt/wasser-und-bodenschutz/abwasser eingesehen werden.

9.4.2.4 Entwéasserung im Trennsystem
Die Einrichtung von Entwasserungsanlagen ist wie bereits dargelegt nicht vorgesehen. Die bestehende
offentliche Entwasserung in der Claus-Kroencke-Strafe erfolgt im Mischsystem.
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9.4.2.5 Kosten und Zeitplan
Insgesamt ist der Aufwand fur die Entwicklung dieses kleinen, bereits erschiossenen Baugebietes ver-
gleichsweise gering. Ziel des Vorhabentragers ist ein Beginn der Malnahmen im Friihjahr 2024.

9.5 Abflussregelung
9.5.1 Abflussregelung

Durch die geplante Bebauung mit einer Stellplatzanlage wird voraussichtlich kein héherer Niederschlags-
abfluss verursacht, da geplant ist, die Flachen derart auszugestalten, dass eine vollstandige Versickerung
innerhalb des Plangebietes méglich ist.

Auf die Anwendung des technischen Regelwerkes (DWA Arbeitsblatt A138) zur Regenwasserversickerung
sowie die erforderliche Beantragung einer wasserrechtlichen Erlaubnis nach WHG wird ausdriicklich hin-
gewiesen,

9.5.2 Vorflutverhéltnisse

Im Zuge des Verfahrens ist ein hydraulischer Nachweis tiber die Leistungsfahigkeit der betroffenen Vor-
fluter zu fiihren und die Auswirkungen erhdhter Abfliisse darzustellen.

Zum gegenwartigen Planzeitpunkt wird davon ausgegangen, dass durch die geplanten Manahmen im
Gebiet nicht mit einer erhéhten Abflussmenge zu rechnen ist.

9.5.3 Dezentraler Hochwasserschutz

im Baugebiet werden alle technisch méglichen Mal3nahmen (z.B. Beschrankung der zulassigen Versiege-
lung) getroffen, um zu einer Verbesserung des Hochwasserschutzes beizutragen.

9.54 Erforderliche Hochwasserschutzmafnahmen

Weitergehende MafRnahmen zum Hochwasserschutz sind im Rahmen der hiermit vorliegenden Bauleitpla-
nung nicht erforderlich.

9.5.5 Vermeidung der Versiegelung bzw. Entsiegelung von Flachen

Das Offenhalten der Béden ist eine wesentliche Voraussetzung fir einen wirksamen Grundwasser- und
Bodenschutz. Der Bebauungsplan trifft Festsetzungen, um die Bodenversiegelung auf das notwendige
Maf zu begrenzen (§ 1a Abs. 2 Satz 1 BauGB): Festsetzung zur Verwendung von wasserdurchlassigen
Belagen bei der Gestaltung von zu befestigenden Flachen (Fahrgassen und Stellplatze).

10 Altablagerungen und Altlasten

Altablagerungen oder Altlasten innerhalb des Plangebietes sind der Stadt Gernsheim und dem Vorhaben-
trager nicht bekannt.
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11 Denkmalschutz
11.1 Archédologischer Denkmalschutz

Werden bei Erdarbeiten Bau- oder Bodendenkmaler bekannt, so ist dies dem Landesamt fiir Denkmal-
pflege Hessen (Abt. Archéologische Denkmalpflege) oder der Unteren Denkmalschutzbehérde unverziig-
lich anzuzeigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige im un-
verénderten Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fur die Erhaltung des Fundes zu
schitzen (§ 21 HDSchG).

Das Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen — hessenArch#ologie teilt in der Stellungnahme vom
20.06.2023 mit, dass mit einer Zerstérung von Kulturdenkmalern im Sinne von § 2 Abs. 2 HDSchG (Bo-
dendenkmaler) zu rechnen ist. Im unmittelbaren Umfeld des Plangebiets befinden sich Bodendenkméler

(Klein-Rohrheim 009: friihgeschichtliche Siedlung; Klein-Rohrheim 007: mittelalterlich-neuzeitliche Hof-
stelle).

Um Qualitét und Quantitat der archéologischen Befunde zu tiberpriifen und um spéter zu fundierten Stel-
lungnahmen im Rahmen von bauordnungsrechtlichen oder denkmalschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahren zu gelangen, ist ein archéologisches Gutachten, d. h. eine vorbereitende Untersuchung geman
§ 20 Abs. 1 Satz 2 HDSchG erforderlich, deren Kosten vom Plangeber in seiner Eigenschaft als Verursa-
cher zu tragen sind.

Die vorbereitende Untersuchung sollte sobald wie méglich vor weiteren Planungsschritten durchgefiihrt
werden, da von ihrem Ergebnis abhangig ist, inwieweit weitere archzologische Untersuchungen (keine
Ausgrabung / weitere Teilausgrabung / Totalausgrabung) erforderlich sind.

Art und Umfang der Untersuchung ist mit der AuRenstelle Darmstadt der hessenArchzologie im Landesamt
fur Denkmalpflege Hessen frithzeitig abzustimmen.

11.2 Kulturdenkmalschutz

Die unmittelbar dstlich zum Plangebiet gelegene ,ehemalige Wamboltsche Hofanlage®, heutiger Gutshof
Klostereck, Claus-Kroencke-StralRe 7/Am Bildstock 8, wurde als Einzelkulturdenkmal gem. § 2 Abs. 1 und
2 Satz 1 Denkmalschutzgesetz (DSchG) in die Denkmaltopografie aufgenommen.

Fiur jede bauliche MaRnahme am AuReren, im Innern oder in der unmittelbaren Nahe eines als Kultur-
denkmal geschiitzten Geb&udes ist vor Ausfilhrungsbeginn eine Genehmigung bei der Abteilung Denkmal-
schutz (Kreisausschuss des Kreises GrofRR-Gerau) einzuholen. Auch bei Geb&auden im Bereich von Ge-
samtanlagen (geschutzte Ortslagen oder Straenziige) sind all die MaRnahmen genehmigungspflichtig,
die das historische Erscheinungsbild der Gebaude betreffen (§ 18 HDSchG).
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Q Lage des Plangebietes

12 Bodenordnung
Ein Verfahren zur Bodenordnung i. S. d. §§ 45 ff. BauGB ist nicht erforderlich.

13 Hinweise aus dem Verfahren und Leitungsinfrastruktur
e-netz Siidhessen AG bittet in ihrer Stellungnahme vom 23.05.203 um Beachtung folgender Punkte:

Hinsichtlich der geplanten AnpflanzungsmafRnahmen im Bereich der Leitungstrasse ist zu beachten, dass
tiefwurzelnde Baume It. DIN 18920 und den technischen Richtlinien GW 125 einen Mindestabstand von
2,5 m zu unseren Versorgungsleitungen aufweisen mussen. Wird dieser Abstand unterschritten, so sind
die Leitungen gegen Wurzeleinwirkungen zu sichern, oder die Standorte der Baume dementsprechend zu

verschieben. PflanzmaRnahmen im Nahbereich unserer Betriebsmittel sind deshalb vorher mit uns abzu-
stimmen.

Bitte holen Sie sich vor Baubeginn die Bestandspléne sowie unser ,Merkblatt zum Schutz unterirdischer

Versorgungsleitungen* Uber unser Online-Portal (www.e-netz-suedhessen.de/bauen-anschliessen/
planauskunft-fuer-bauvorhaben) ein.

PlanES, 35392 Gieen - 02/2024



Schofferstadt Gernsheim: Ergénzungssatzung  Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe" 23

Der Fachbereich Landwirtschaft und Umwelt des Kreisausschusses des Landkreises Darmstadt-
Dieburg weist in seiner Stellungnahme vom 19.05.2023 darauf hin, dass bei Baum- und Heckenpflanzun-
gen der doppelte Grenzabstand nach dem Hessischen Nachbarrechtsgesetz zu angrenzenden Landwirt-
schaftsflachen und dem Wirtschaftsweg einzuhalten ist.

Das Dezernat IV/Wi 44 — Bergaufsicht beim Regierungsprasidium Darmstadt teilt in der Stellungnahme

vom 14.06.2023 mit, dass als Datengrundiage fur die Stellungnahme folgende Quellen herangezogen wur-
den:

hinsichtlich der Rohstoffsicherung: Regionalplan Stidhessen/Regionaler Flachennutzungsplan (RPS/Reg-
FNP) 2010, Rohstoffsicherungskarte (KRS 25) des HLNUG; hinsichtlich der aktuell unter Bergaufsicht ste-
henden Betriebe: vorliegende und genehmigte Betriebsplane; hinsichtlich des Altbergbaus: bei der Berg-
aufsicht digital und analog vorliegende Risse, in der Datenbank vorliegende Informationen, Kurziibersich-
ten des ehemaligen Bergamts Weilburg tiber friiheren Bergbau. Die Recherche beruht auf den in Inhalts-
verzeichnissen des Aktenplans inventarisierten Bestanden von Berechtsams- und Betriebsakten fritherer
Bergbaubetriebe und in hiesigen Kartenschranken aufbewahrten Rissblattern. Die Stellungnahme basiert
daher hinsichtlich des Altbergbaus auf einer unvollstandigen Datenbasis.

Anhand dieser Datengrundlage wird zum Vorhaben wie folgt Stellung genommen:
Rohstoffsicherung: Durch das Vorhaben sind keine Rohstoffsicherungsflachen betroffen.

Aktuelle Betriebe/Konzessionen: Es befinden sich keine aktuell unter Bergaufsicht stehenden Betriebe im
Planbereich und dessen nadherer Umgebung. Das Gebiet wird von jeweils einem Erlaubnisfeld zur Aufsu-
chung von Erdwarme sowie von Kohlenwasserstoffen tberdeckt. Der Bergaufsicht sind jedoch keine das
Vorhaben beeintrachtigenden Aufsuchungsaktivitaten bekannt.

Geféhrdungspotential aus friheren bergbaulichen Tatigkeiten: Im Plangebiet ist meinen Unterlagen zufolge
bisher kein Bergbau umgegangen.

Der Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen teilt in seiner Stellungnahme vom 13.06.2023 mit, dass
die Auswertung der beim Kampfmittelraumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder ergeben hat, dass sich das
im Lageplan naher bezeichnete Gelande am Rande eines Bombenabwurfgebietes befindet.

Es gibt jedoch keinen begriindeten Verdacht, dass auf der Flache mit dem Auffinden von Bombenblind-
gangern zu rechnen ist. Da auch sonstige Erkenntnisse tber eine mégliche Munitionsbelastung dieser Fla-
che nicht vorliegen, ist eine systematische Flachenabsuche nicht erforderlich.

Soweit entgegen den vorliegenden Erkenntnissen im Zuge der Bauarbeiten doch ein kampfmittelverdéch-

tiger Gegenstand gefunden werden sollte, wird gebeten, den Kampfmittelraumdienst unverziglich zu ver-
standigen.

14 Verzeichnis der Gutachten
Im Rahmen des Bebauungsplans wurden folgende Einzelgutachten erarbeitet:

¢ Umuweltfachbeitrag, Ingenieurbiro fir Umweltplanung Dr. Theresa Ruhl, Staufenberg, Februar
2024

e Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, Ingenieurbiro fur Umweltplanung Dr. Theresa Rihl, Staufen-
berg, Februar 2024

e ,Beurteilung von zwei Walnussbaumen*, Baumpflege Langner, Heppenheim, August 2023
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156 Verfahrensstand
Aufstellungsbeschluss gemafR § 2 Abs. 1 BauGB: 05.07.2022, Bekanntmachung: 03.05.2023

Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 2 BauGB: 15.05.2023 — 23.06.2023, Bekanntmachung:
03.05.2023

Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager tffentlicher Belange geméai § 4 Abs. 2 BauGB: Anschrei-
ben: 08.05.2023, Frist: 23.06.2023

Satzungsbeschluss gemaR § 10 Abs. 1 BauGB: __.

aufgestellt: aufgestelit:
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1 Einleitung

1.1  (Inhalte und Ziele des Bebauungsplans

Die Stadtverordnetenversammlung der Schéfferstadt Gernsheim hat in ihrer éffentlichen Sitzung am 05.07.2022 den
Aufstellungsbeschluss der Erganzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe” gefasst. Ziel
der Planung ist die Schaffung von Baurecht fir eine Stellplatzanlage fiir rd. 34 Fahrzeuge in Klein-Rohrheim. Hier soll

der Stellplatznachweis fir die Nutzungsdnderung von Gutshof Klostereck zu einem Verwaltungsgebiude erbracht
werden.

Geplant ist die Anlage der Stellplatzanlage auf einer Teilfliche des Flurstiickes Nr. 15/3 (rd. 955 m?) in Flur 2. Die
ErschlieBung der Anlage erfolgt Uber die Claus-Kroencke-StraBe. Geplant ist die Anlage der Stellpldtze in wasser-
durchldssiger Bauweise, wobei das Gefalle in Richtung der geplanten Griinflichen ausgerichtet wird. So wird eine

Regenwasserversickerung direkt auf den Griinflachen gesichert (Abb. 2).

Die Fidche befindet sich auf dem Grundstlck einer ehemaligen Scheune. Zum aktuellen Zeitpunkt wird der Bestand
lediglich durch eine Schotterflache und zwei Laubbdume gebildet. Genutzt wird die Fliche derzeit liberwiegend als
Parkplatz und Lagerflache. Im Westen grenzen Garten- und Wiesenflichen mit kleinerem Baum- und Strauchbestand
an den Geltungsbereich an. Der rdumliche Geltungsbereich wird im Norden und Osten von der Claus-Kroencke-

StraRe begrenzt. Im Siiden schlieRt eine geschotterte Flache an den Eingriffsbereich, die derzeit als Parkplatz genutzt
wird.

Im Osten befindet sich die Ortslage von Klein-Rohrheim. Diese wird in direkter Umgebung vom Plangebiet durch
Wohngebéude, den Gutshof mit Wohngebauden, ehemalige Stallungen und Scheunen, die iberwiegend zu gewerb-

lich Zwecken um- und ausgebaut wurden und Nebenanlagen geprigt.

XieinRahrheim

t
O -

/

Abbildung 1: Ubersichtskarte, Lage des Plangebietes (rot umkreist). (Quelle: TopPlus Open; © Bundesamt fir Kartographie und
Geodasie (2020))
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Abbildung 2: Plankarte des Bebauungsplans Ergdnzungssatzung ,Klein-Rohrheim — Westlich der Claus-Kroencke-StraRe (Plan | Es,
Stand 21.09.2023)

1.2 Beschreibung der Festsetzungen des Bebauungsplans

Stelipldtze und Garagen

Stellpldtze (St) sind ausschlieBlich innerhalb der hierzu festgesetzten Flachen ,St” (Abb. 2) zul3ssig.

Mafinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Oberflachenbefestigung: Befestigte, nicht iberdachte Flichen der Stellplatze und der Fahrgassen sind, soweit was-

serwirtschaftliche Belange nicht entgegenstehen, wasserdurchldssig auszufiihren. Als wasserdurchléssige Beldge
gelten u.a. wasserdurchldssige Pflastersysteme, Porenpflaster, Pflasterbelidge mit einem Fugenanteil von mindes-

tens 20 % und Einfachbefestigungen wie z.B. Schotterrasen und wassergebundene Wegedecken.

Private Grinflache: Die als private Griinflachen gekennzeichneten Flichen sind mit einer autochthonen Wiesen-

oder Rasenansaat zu bepflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die gemaR Planeintrag festgesetzten Standorte zum
Anpflanzen von Baumen sind als Laubbdume (Hochstamm, mind. 3 x v., StU 18/20) in gleichm&Rigem Abstand anzu-
pflanzen. Die Baume sind fachgerecht zu pflegen, auf Dauer zu erhalten und bei Abgang gleichwertig zu ersetzen.
Der zum Erhalt festgesetzte Walnussbaum und die anzupflanzenden Laubbiume sind fachgerecht zu pflegen, auf

Dauer zu erhalten und bei Abgang gleichwertig zu ersetzen.

Flachige Stein- und Schottergarten Gber 2 m? sind unzuléssig.
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Verwendung von Niederschlagswasser

Niederschlagswasser soll ortsnah versickert, verrieselt oder direkt oder iiber eine Kanalisation ohne Vermischung
mit Schmutzwasser in ein Gewdsser eingeleitet werden, soweit dem weder wasserrechtliche noch sonstige 6ffent-

lich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirtschaftliche Belange entgegenstehen (§ 55 Abs. 2 Satz 1 WHG).

Abwasser, insbesondere Niederschlagswasser, soll von der Person, bei der es anfillt, verwertet werden, wenn was-

serwirtschaftliche und gesundheitliche Belange nicht entgegenstehen (§ 37 Abs. 4 Satz 1 HWG).

Versickerung von Niederschlagswasser

Bei der geplanten Versickerung von nicht schadlich verunreinigtem Niederschlagswasser ist eine qualitative Beein-
trachtigung des Grundwassers durch diese auszuschlieBen. Das Arbeitsblatt DWA-A 138 ,,Planung, Bau und Betrieb
von Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser” sowie das Merkblatt DWA-M 153 ,Handlungsempfehlun-
gen zum Umgang mit Regenwasser” sind zu beachten. Die Méachtigkeit des Sickerraums sollte, bezogen auf den mitt-
leren hochsten Grundwasserstand, mindestens 1 Meter betragen.
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2 Rechtliche und fachplanerische Grundlagen

2.1  Bauplanungsrecht

GemaR § 13a Abs. 1 BauGB kann ein Bebauungsplan fiir die Wiedernutzbarmachung von Flichen, die Nachverdich-
tung oder andere MaRnahmen der Innenentwicklung im sog. beschleunigten Verfahren aufgestellt werden, sofern
die zuldssige Grundflache im Sinne § 19 Abs. 2 BauNVO nicht mehr als 20.000 gm betrégt oder 20.000 Quadratme-
tern bis weniger als 70.000 Quadratmetern betrégt, wenn auf Grund einer {iberschligigen Priifung unter Berticksich-
tigung der in Anlage 2 zum BauGB genannten Kriterien die Einschitzung erlangt wird, dass der Bebauungsplan vo-
raussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkungen hat, die nach die nach § 2 Absatz 4 Satz 4 BauGB in der
Abwagung zu berlcksichtigen wéaren (Vorpriifung des Einzelfalls).

Das beschleunigte Verfahren ist ausgeschlossen, wenn durch den Bebauungsplan die Zulissigkeit von Vorhaben be-
griindet wird, die einer Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung unterliegen oder wenn An-
haltspunkte fiir eine Beeintrachtigung des Natura-2000-Gebietes oder dafiir bestehen, dass bei der Planung Pflich-

ten zur Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unfillen nach § 50 Satz 1 BImSchG zu
beachten sind.

Im beschleunigten Verfahren gelten gem. § 13a Abs. 2 BauGB die Vorschriften des vereinfachten Verfahrens nach §
13 Abs. 2 und 3 BauGB, d.h. es kann auf die friihzeitige Unterrichtung nach § 3 Abs. 1 BauGB ebenso verzichtet
werden wie auf die Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB und den Umweltbericht nach § 2a BauGB. Nach § 13a
Abs. 2 Nr. 4 BauGB gelten im beschleunigten Verfahren — sofern die zuldssige Grundfliche weniger als 20.000 gm
betragt — Eingriffe, die auf Grund der Aufstellung des Bebauungsplans zu erwarten sind, als im Sinne des § 1a Abs. 3

Satz 6 BauGB vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder zuléssig.

Vorliegend betrégt die zuldssige Grundflache im Sinne § 19 Abs. 2 BauNVO nicht mehr als 20.000 gm. Somit bedarf
es keiner Vorpriifung des Einzelfalls. Durch den Bebauungsplan wird auch keine Zuléssigkeit eines Vorhabens be-
grindet, dass eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertriglichkeitspriifung nach UVPG unterliegt. Zum ande-
ren bestehen keine Anhaltspunkte fiir eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele und dem Schutzzweck der Natura-
2000-Gebiete (FFH- und Vogelschutzgebiete) — hierzu mehr unter Ziff. 3.5 — oder dafiir, dass bei der Planung Pflich-

ten zur Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unfillen nach § 50 Satz 1 BImSchG zu beach-
ten ist.

Es gelten damit insbesondere die Bestimmung des § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB, wonach die naturschutzrechtliche Ein-
griffsregelung nicht anzuwenden ist. Auch darf nach §§ 13a Abs. 2 Nr. 1i. V. m. 13 Abs. 2 BauGB die Umweltpriifung
nach § 2 Abs. 4 BauGB und die Erstellung eines Umweltberichtes nach § 2a BauGB entfallen.

Unabhéngig von der Wahl der Verfahrensart sind die Bestimmungen des BNatSchG - §§ 44, 30, 34 BNatSchG - bei
der Bauleitplanung zu beriicksichtigen.
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2.2 Ubergeordnete Fachplanungen

GemaR § 1 Abs. 4 BauGB sind Bebauungspldne den Zielen der Raumordnung und Landesplanung anzupassen. Ent-
sprechend sind die Gemeinden verpflichtet, die Ziele der Raumordnung und Landesplanung bei allen raumbedeut-
samen Planungen und MaRnahmen zu beachten.

Der Regionalplan Stidhessen (RPS 2010) stellt das Plangebiet als Vorrangfldche Siedlung Bestand dar. Daran angren-
zend liegt das Vorranggebiet fiir vorbeugenden Hochwasserschutz. Die an das Plangebiet angrenzenden Flichen

werden als Vorranggebiet Regionaler Griinzug und Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimafunktion dargestellt.
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Der Flachennutzungsplan von Gernsheim stellt die Planfldche als Mischbaufiéiche Bestand dar. Die Ergianzungssat-

zung kann insofern als aus dem Fldchennutzungsplan entwickelt angesehen werden.
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Abbildung 4: Ausschnitt aus dem Fldchennutzungsplan der Schéfferstadt Gernsheim 2005. Das Plangebiet ist blau markiert.
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23 Naturschutzrecht

Anders als die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung, die mit dem ,Baurechtskompromiss” von 1993 in das Bau-
planungsrecht aufgenommen worden ist, wirken das Artenschutzrecht (§ 44 BNatSchG?), das Biotopschutzrecht
{§ 30 BNatSchG, § 25 HeNatG?) und das NATURA 2000-Recht (§ 34 BNatSchG) direkt und unterliegen nicht der Ab-
wagung durch den Tréger der Bauleitplanung. Die entsprechenden Vorschriften sind deshalb im Rahmen des Um-
welt-Fachbeitrags auf ihre Wirksamkeit hin abzupriifen. Besonderes Gewicht erlangt hierbei im Rahmen von Bebau-
ungsplanen der Artenschutz.

Gemal § 44 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europiischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-
, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt

vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-

men, sie oder ihre Standorte zu beschiddigen oder zu zerstéren.

Als besonders geschiitzte Arten gelten gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG neben allen europiischen Singvogelarten u. a.
diejenigen Pflanzen- und Tierarten, die in der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVaeos) als solche aufgefiihrt
sind. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind ebenfalls besonders geschiitzt, zugleich aber streng geschiitzt.
Hierzu zdhlen u. a. alle in Deutschland beheimateten Fledermause, verschiedene Reptilien und Amphibien sowie
Vertreter mehrerer wirbelloser Artengruppen wie Libellen und Schmetterlinge. Dariiber hinaus fiihrt aber auch die
Bundesartenschutzverordnung in Anlage | eine Vielzahl von streng geschiitzten Arten auf, vor allem Vogel (z. B. Mit-

telspecht, Schwarzspecht, Grau- und Griinspecht, Raubwiirger und Grauammer), Nachtfalter und Kéfer.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiilit werden kann (sog. Legalausnahme). Diese kann in bestimmten, von der Naturschutzbe-
horde festgelegten Fallen durch sog. CEF-MaRnahmen sichergestelit werden. Wird die Legalausnahme als Wirksam
anerkannt, liegt ein VerstoR gegen die oben genannten Verbote auch fiir andere besonders, aber nicht streng ge-
schiitzten Arten oder europaische Vogelarten nicht vor.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG bestimmt, dass die zusténdigen Behérden von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere
Ausnahmen auch aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozia-

ler oder wirtschaftlicher Art zulassen kdnnen.

1 Gesetz Uiber Naturschutz und Landschafspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geédndert
durch Art. 1 des Gesetzes vom 08. Dezember 2022 (BGBI. 1 S. 3908).

2 Hessisches Gesetz zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Hessisches Naturschutzgesetz - HeNatG) vom 25. Mai 2023. GVBI.

Nr. 18 vom 07.06.2023 S. 379; 28.06.2023 S. 473, Gl. — Nr.: 881-58.
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2.4 Bodenschutzgesetz

Nach der Bodenschutzklausel des § 1a Abs. 2 BauGB und den Bestimmungen des ,,Gesetzes zum Schutz vor schidli-
chen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten” (BBodSchG)3 ist ein Hauptziel des Bodenschutzes, die
Inanspruchnahme von Bdden auf das unerldssliche MaR zu beschranken und diese auf Béden und Flachen zu lenken,
die von vergleichsweise geringer Bedeutung fiir die Bodenfunktionen sind.
Obwohi das Bodenschutzrecht keinen eigenstandigen Genehmigungstatbestand vorsieht, sind nach § 1 BBodSchG
bei Bauvorhaben die Funktionen des Bodens nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen. Im § 4 des BBodSchG
werden ,Pflichten zur Gefahrenabwehr” formuliert. So hat sich jeder, der auf den Boden einwirkt, so zu verhalten,
dass keine schadlichen Bodenveranderungen hervorgerufen werden. Dies betrifft sowohl die Planung als auch die
Umsetzung des Bauvorhabens.
Nach § 7 BBodSchG besteht eine ,umfassende Vorsorgepflicht” des Grundstiickeigentiimers und des Vorhabentri-
gers. Diese beinhaltet insbesondere

- eine Vorsorge gegen das Entstehen schadstoffbedingter schadlicher Bodenverdnderungen,

- den Schutz der Boden vor Erosion, Verdichtung und anderen nachteiligen Einwirkungen auf die Bodenstruk-

tur sowie

- einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem Boden.

3 Gesetz zum Schutz vor schidlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz -BBodSchG) vom
17. Mérz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch § 13 Abs. 6 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 308).
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3  Bestandsaufnahme und Prognose der Umweltauswirkungen

3.1 Boden und Wasser

Boden
Das Plangebiet gehort nach KLAUSING (1988)* zur naturrdumlichen Haupteinheitengruppe des Nérdlichen Oberrhein-

tieflandes (22), zur Haupteinheit Hessische Rheinebene (225) und zur Teileinheit Jigersburg-Gernsheimer Wald
(225.4). Das Gebiet befindet sich auf einer Héhe von ca. 90 m Ui. NHN.

Die Umgebung von Klein-Rohrheim wird von einer vergleichsweise heterogenen Zusammensetzung der Bodenein-
heiten gepragt (Abb. 5). Das Plangebiet selbst wird kleinrdumig gepragt von Béden aus schluffig-lehmigen Hochflut-
sedimenten. Es stehen Kalktschernoseme mit Tschernitzen und Kolluvisolen aus 3 bis 8 dm Hochflutschluff oder -
lehm (Pleistozan) oder Auenschluff oder -lehm (Holozén) Gber 1 bis 8 dm Hochflutsand und -schluff mit Carbonat-

anreicherungshorizont/Rheinweil {iber Terrassensand (Pleistozan) an (s. Abb. 5, Tab. 2).

Tabelle 1: Bodenhauptgruppen im Plangebiet (Quelle: BodenViewer Hessen, Abfrage vom 24.10.2022)

Hauptgruppe | 2 B&den aus fluvialen Sedimenten

Gruppe 2.2 Boden aus Hochflutsedimenten

Untergruppe | 2.2.2 Boden aus schiuffig-lehmigen Hochflutsedimenten

Bodeneinheit | Kalktschernoseme mit Tschernitzen und Kolluvisolen

Substrat aus 3 bis 8 dm Hochflutschluff oder -lehm (Pleistozin) oder Auenschiuff oder -lehm (Holozén) ber 1 bis 8
dm Hochflutsand und -schluff mit Carbonatanreicherungshorizont/Rheinweil {iber Terrassensand (Pleisto-

zan)

Morphologie Hochgestadeflache im randlichen Ubergang zur Auenniederung des Rheins

Abbildung 5: Bodenhauptgruppen im Planungsbereich. Das Plangebiet ist rot umkreist. (Quelle: BodenViewer Hessen, Abfrage
vom 20.10.2022)

KLausing, OTTO (1988): Die Naturrdume Hessens. Umweltplanung, Arbeits- und Umweltschutz. Schriftenreihe der Hessischen Landesanstalt
flir Hessen. Heft Nr. 67.

4)
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Abbildung 7: Ertragspotential in der Umgebung des Plangebietes {rot umkreist). (Quelle: BodenViewer Hessen, Abfrage vom
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Der Bodenviewer Hessen legt fiir das Plangebiet selbst keine Daten vor. Die Béden in der nahen Umgebung weisen

eine geringe Feldkapazitdt (Abb. 6) und ein mittleres bis hohes Ertragspotential (Abb. 7) auf.

Nach der Bodenschutzklausel des § 1a (2) BauGB und dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) ist ein Hauptziel
des Bodenschutzes die Inanspruchnahme von Béden auf das unerléssliche MaR zu beschrianken und diese auf Béden
und Fléchen zu lenken, die von vergleichsweise geringer Bedeutung fiir die Bodenfunktionen sind. Die Bodenfunkti-
onsbewertung wird aus den folgenden Bodenfunktionen aggregiert:

* Lebensraum flir Pflanzen, Standorttypisierung fiir die Biotopentwicklung

e Lebensraum fiir Pflanzen, Kriterium Ertragspotenzial

e Funktion des Bodens im Wasserhaushalt, Kriterium Feldkapazitit

e Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium, Kriterium Nitratriickhaltevermégen

Das Bewertungsschema fiir die Bodenfunktionsbewertung folgt der vom Hessischen Ministerium fiir Umwelt, Ener-
gie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz herausgegebenen Methodendokumentation ,,Bodenschutz in der Bau-

leitplanung®”.

Wie die Abbildung des Funktionserfillungsgrades der Bodenfunktionen zeigt (Abb. 8), weisen die Béden westlich
des Plangebietes (iberwiegend einen geringen bis mittleren Funktionserfiillungsgrad auf. Das Plangebiet selbst ist
durch seine derzeitige Nutzung als Park- und Lagerfliche bereits stark anthropogen tiberprégt. Zu nennen ist auRer-
dem, dass es sich hierbei auRerdem um die Fliche einer ehemaligen Scheune handelt. Dementsprechend weisen die
Boden im Plangebiet vermutlich nur noch einen vergleichsweise geringen Funktionserfiillungsgrad auf. Der Pramisse

der Schonung von Flachen mit einem hohen Funktionserfiillungsgrad kann damit Rechnung getragen werden.

Eine Gefdhrdung des Schutzgutes Boden kann dementsprechend ausgeschlossen werden.

- S-zahr hoch

3R

Abbildung 8: Funktionserftillungsgrad der Bodenfunktionen in der Umgebung des Plangebietes (rot umkreist). (Quelle: Boden-
Viewer Hessen, Abfrage vom 20.10.2022)

) HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ (HMUELV) 2013, Hrsg.: Bodenschutz in der Bauleitpla-
nung, Methodendokumentation zur Arbeitshilfe.
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Sollten Bodenarbeiten im Rahmen der Umsetzung der Planung nétig sein wird darauf hingewiesen, dass bei der
Bauausfihrung Vorkehrungen zum schonenden Umgang mit dem Boden zu treffen sind (s. VermeidungsmaRnah-
men ,Boden”). So sollten keine Bodenarbeiten bei zu nassen Béden durchgefiihrt werden. Generell sind Ober- und
Unterboden sowie Untergrund getrennt auszuheben und zwischenzulagern. Bei der Lagerung des Bodens in Mieten
ist darauf zu achten, dass er nicht verdichtet wird, nicht vernésst und stets durchliiftet bleibt. Nach Bauabschluss
sind die Baueinrichtungsflachen und eventuelle BaustraRen zuriickzubauen und die Béden sind fachgerecht wieder

herzustellen. Die angrenzende Flache sollte fur dem Befahren geschiitzt werden, um eine zusétzliche Inanspruch-

nahme zu vermeiden.

Wasser

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Trinkwasserschutzgebieten (Abb. 9). Ostlich der Ortslage von Klein-Rohrheim
grenzt die Schutzzone IIA des Trinkwasserschutzgebietes ,WSG WW Allmendenfeld, Hessenwasser” (WSG-ID 433-
002) an. Rund 1,8 km vom Plangebiet entfernt befindet sich Schutzzone Il des genannten Trinkwasserschutzgebietes
(Abb. 9 blaue Flache). Auswirkungen durch die Umsetzung der Planung sowohl auf das Trinkwasser- als auch auf das

Heilquellenschutzgebiet sind nicht zu erwarten.
Des Weiteren befinden sich im Plangebiet selbst weder FlieR- noch Stillgewisser.

Laut Grundwasserflurabstandskarten des Hessischen Landesamtes fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie in im Plan-

gebiet mit hohen Grundwasserstianden (Grundwasserflurabstand 2-3 m) zu rechnen.

Allerdings befindet sich der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes volistandig innerhalb des amtlich fest-
gesetzten Uberschwemmungsgebietes des Rheins (Abb. 10). Auf die Ge- und Verbote des Hessischen Wassergeset-

zes (HWG) und des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) wird hingewiesen.

Das Plangebiet liegt im Geltungsbereich des Grundwasser-Bewirtschaftungsplanes Hessisches Ried. Im Rahmen der
Umsetzung dieser wasserwirtschaftlichen Fachplanung sind teilweise (nicht im Bereich des Plangebiets) groRflachige
Grundwasserspiegelanhebungen beabsichtigt, die im Rahmen einer kiinftigen Bebauung zu beachten sind. MaRgeb-
lich sind dabei jeweils die langjahrigen Messstellenaufzeichnungen des Grundwasserdienstes und speziell die Richt-

werte der Referenzmessstellendes Grundwasser-Bewirtschaftungsplanes zu-beriicksichtigegn.————————

Aufgrund der Tatsache, dass das Plangebiet ohnehin bereits anthropogen stark vorbelastet ist und, da der Bebau-
ungsplan eine Bauweise der Stellpldtze in wasserdurchlissiger Weise vorsieht, ist nicht mit einer nennenswerten

Verringerung der Versickerung von Niederschlagswasser im Plangebiet zu rechnen.

Eine Gefdhrdung des Schutzgutes Wasser kann dementsprechend ausgeschlossen werden.
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Abbildung 9: Trinkwasserschutzgebiete in der Umgebung des Plangebietes (rot umkreist). (Quelle: GruSchu Viewer Hessen, Ab-
frage vom 20.10.2022)

Abbildung 10: Lage des Plangebietes zu gesetzlich festgesetzten Uberschwemmungsgebieten. (Quelle: WRRL-Viewer Hessen,
Abfrage vom 10.20.2022)

VermeidungsmaBnahmen Boden und Wasser:

VB1

Vermeidung von Bodenschiden

Flr Ausbau, Trennung und Zwischenlagerung von Bodenmaterial sind grundsitzlich die MaRgaben der
DIN 19731 zu beachten. Die Umlagerungseignung von Bdden richtet sich insbesondere nach den Vor-
gaben des Abschnitts 7.2 der DIN 19731. Es ist auf einen schichtweisen Ausbau (und spiteren Einbau)
von Bodenmaterial zu achten. Oberboden ist getrennt von Unterboden auszubauen und zu verwerten,
wobei Aushub und Lagerung gesondert nach Humusgehalt, Feinbodenarten und Steingehalt erfolgen
soll.

Um die Verdichtung durch Auflast zu begrenzen, ist die Mietenhéhe des humosen Oberbodenmate-
rials auf hochstens 2 m zu begrenzen (DIN 19731). Die Bodenmieten sind zu profilieren und zu glatten
und diirfen nicht verdichtet werden (keine Befahrung der Bodenmiete!).

VB 2

Abstimmung der BaumaRnahmen auf die Bodenfeuchte

Die Umlagerungseignung (Mindestfestigkeit) von Béden richtet sich nach dem Feuchtezustand. Es ist
darauf zu achten, dass kein nasses Bodenmaterial umgelagert wird. Béden mit weicher bis breiiger
Konsistenz — stark feuchte (Wasseraustritt beim Klopfen auf den Bohrstock) bis nasse (Boden zerflieRt)
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Boden — diirfen nicht ausgebaut und umgelagert werden (siehe DIN 19731). Fiihit sich eine frisch frei-
gelegte Bodenoberflache feucht an, enthalt aber kein freies Wasser, ist der Boden ausreichend abge-
trocknet und kann umgelagert werden. In Zweifelsfallen ist mit der Baubegleitung Riicksprache zu hal-
ten.

VB3

Vermeidung von Stoffeintriagen wihrend der Bauphase

Es ist darauf zu achten, dass keinerlei das Trinkwasser gefahrdende Stoffe (z. B. Ol, Schmier- oder Treib-
stoffe) direkt oder indirekt in den Boden gelangen kénnen.

VB 4

Vermeidung und Minimierung von Bodenverdichtungen wihrend der Bauphase

Bereits im Zuge der BaumaRnahmen ist im Sinne eines vorsorgenden Bodenschutzes darauf zu achten,
dass die unterhalb der ausgebauten Bodenhorizonte gelegenen Unterbodenschichten nicht verdichtet
und somit in ihrer Bodenfunktion gemindert bzw. bei irreversibler Verdichtung funktional zerstért wer-
den.

Nach Abschluss der BaumaRnahme ist auf rekultivierten Flachen Pflanzenwachstum nur auf ungestér-
ten Béden uneingeschrankt moglich. Bei den Baumalnahmen ist in strikt auf die Witterungsverhalt-
nisse zu achten. Die Baumalnahmen sind mit der Baubegleitung abzustimmen.

VB5

Wiederherstellung naturnaher Bodenverhiltnisse (Rekultivierung)

Auf Flachen, welche nur vortbergehend in Anspruch genommen werden (BE-Fliche), miissen die na-
tirlichen Bodenverhéltnisse zeitnah wiederhergestellt werden. Verdichtungen miissen aufgelockert,
ggf. abgeschobener Oberboden muss lagegerecht wieder eingebaut werden (siehe VB 1).
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3.2 Tiere und Pflanzen

Die folgenden Aussagen zur Tier- und Pflanzenwelt im Geltungsbereich und seiner niheren Umgebung beruhen auf
eigener Bestandskartierung der Vegetation im Plangebiet und Erhebungen im Rahmen von tierékologischen Unter-
suchungen. Diese wurden im Jahr 2021 im Zuge des Bauleitplanverfahrens zum Bebauungsplan ,Claus-Kroencke-
StraRe” erhoben. Dementsprechend orientiert sich die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes an dessen Geltungs-
bereich. Da die hier in Rede stehende Erganzungssatzung in direkter rdumlicher Nahe zum genannten Geltungsbe-
reich und damit auch innerhalb des Untersuchungsraumes liegt, werden die Ergebnisse der vorgenommenen Unter-
suchungen ebenfalls zur artenschutzrechtlichen Betrachtung der Planung ,Klein-Rohrheim ~ Westlich Claus-

Kroencke-StraRe” herangezogen.

3.2.1 Vegetation und Biotopstruktur

Bei dem Plangebiet handelt es sich um den kleinrdumigen Teilbereich einer ehemaligen Scheune. Hier hat sich rund
um die Schotterflache eine artenarme Ruderalvegetation entwickelt, auf der hiufige Ruderalarten wie Geflecktes
Johanniskraut (Hypericum maculatum), Einjéhriger Feinstrahl (Erigeron annuus) und Kompass-Lattich (Lactuca serri-
ola) wachsen. Angrenzend (auRerhalb des Geltungsbereiches) liegt Griinland mit hiufigen Wiesenarten wie Glatt-
hafer (Arrhenatherum elatius), Klatschmohn (Papaver rhoeas), WeiRklee (Trifolium repens) und Spitzwegerich (Plan-

tago lanceolata) durch die ein selten befahrener Wiesenweg fiihrt.

Der westliche Teil des Geltungsbereiches umfasst kleinraumig Bereiche der angrenzenden Gartenanlage. Hier be-

finden sich junge Obstbaume.

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich zwei Walnussbdume (Abb. 11 u. 12). Die Walnussbiume wurden vom

Unternehmen Baumpflege Langner am 01.08.2023 begutachtet und hinsichtlich ihrer Vitalitat beurteil.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass der direkt innerhalb der Fliche befindliche Baum (Abb. 11, rechts) eine schlechte
Vitalitdt infolge von Wurzelschaden aufweist. Zudem ist der Baum von Insektenschidden nachhaltig und stark ge-
schadigt. Dazu kommen Rindenschdden sowie Faule im Stamm. Eine Féllung wird vor diesem Hintergrund vom Un-
ternehmen empfohlen. Im Gegensatz dazu weist der am Gebietsrand befindliche Walnussbaum (Abb. 11, links) eine
gute Vitalitat auf. Es wird empfohlen, die Parkflaiche méglichst vom Baum abzugrenzen und so eine Bodenverdich-

tung zu vermeiden, um dessen Erhalt langfristig zu férdern (BAUMPFLEGE LANGNER, 2023)°.

Infolge der Umsetzung der Planung kommt es zu einer Entfernung des ohnehin wenig vitalen Walnussbaumes sowie
randlich angrenzender junger Obstbdume. Allerdings sieht der Bebauungsplan die Anpflanzung von 9 Laubbaumen
zur Eingriinung vor. Demnach kann davon ausgegangen werden, dass der durch Umsetzung der Planung entste-

hende Verlust durch Neuanpflanzungen im direkten Umfeld ausgeglichen werden kann.

8 BAUMPFLEGE LANGNER (2023): Beurteilung von zwei Walnussbaumen
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Abbildung 11: Blick von Stiden auf die Fliche der geplanten Stellplitze (1BU, 2021)
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Abbildung 12: Walnussbaume im Westen des Geltungsbereiches (IBU, 2021).
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Abbildung 13: Blick von der bliitenreichen Magerwiese westlich des Geltungsbereichs auf die bestehende Wohnbesiedlung und
das Plangebiet (oben links) (Foto: IBU, 01.06.2021).

Abbildung 14: Westlich des Geltungsbereichs liegt eine gehélzdurchsetzte Offenlandschaft, die vielen Vogelarten, darunter
Neunttter und Klappergrasmlicke, ein geeignetes Habitat bietet (Foto: IBU, 01.06.2021).
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Abbildung 15: Artenarme Ruderalvegetation siidlich des Geltungsbereiches (Foto: IBU, 15.07.2021).

IBU Staufenberg (02.2024)



Stadt Gernsheim | Ergdnzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe” | Umweltfachbeitrag 21

3.2.2 Tierwelt

Im Folgenden werden lediglich die von der Planung potentiell betroffenen Artengruppen aufgefiihrt. Detaillierte

Informationen kénnen dem beiliegenden Artenschutzfachbeitrag (IBU, Stand 27.02.2024) entnommen werden.

Europaische Vogelarten

Die Siedlungs-, Parkplatz- und Ruderalflachen haben eher geringe Bedeutung fiir die Avifauna. Wertvoller ist die
Wiese mit Geholzen westlich des Plangebiets. Diese kann auch fiir anspruchsvollere Vogelarten des Offenlandes als
Habitat dienen. Eine Betroffenheit planungsrelevanter Arten (z. B. Stieglitz, Bluthénfling) kann hier nicht ausge-
schlossen werden. Aufgrund der Lage am Siedlungsrand ist eine Betroffenheit von stérungsanfilligen Arten nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastung werden betriebsbedingte Storwirkungen fiir dieses
Vorhaben als gering eingestuft.

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 27 Vogelarten nachgewiesen, wovon neun Arten reine Nahrungsgaste
sind und fiir eine Art lediglich ein Brutzeitnachweis vorliegt. Die iibrigen 17 Arten sind als Brutvégel im Untersu-
chungsgebiet zu betrachten (s. Tabelle 3). Das Untersuchungsgebiet (UG) fiir die Brutvogelkartierung umfasste ne-
ben dem Plangebiet (PG) auch die westlich angrenzende Wiesenfldche mit Gewisser und Gehdlzen sowie die umlie-
gende Wohnbebauung (s. Abb. 16). Entsprechend des Lebensraums handelt es sich um Arten des Siedlungsrandes
und des gehdlzdurchsetzten Offenlandes.

In dem jenseits der Mannheimer StraRe liegenden Wohngebiet mit groRen Hausgirten wurde ein Revier des pla-
nungsrelevanten Bluthanflings nachgewiesen. Sowohl der Lebensraum als auch der Bluthinfling werden hier durch
den Eingriff nicht negativ beeinflusst. In der westlich angrenzenden Wiese mit Gehdlzen briiten neben Nachtigall,
Monchsgrasmiicke, Gartengrasmicke und Dorngrasmiicke auch die wertgebenden Arten Klappergrasmiicke und
Neuntoter. Die Brutplatze dieser Arten werden moglicherweise aufgrund der erhdhten Stérbelastung wihrend der

Bauphase temporar wegfallen. Ausweichmaoglichkeiten fiir diese Arten bestehen aber in dem strukturreichen Offen-
land weiter westlich.

Potentielle Brutpldtze im Geltungsbereich biete lediglich die beiden Walnussbdume. Es wird aber ~ zumindest spo-
radisch - als Nahrungshabitat genutzt. Artenschutzrechtliche Konflikte sind unter Beriicksichtigung einer Bauzeiten-
regelung (V 01) auszuschlieRen.

Tabelle 2: Artenliste der in der Umgebung des Plangebiets vorkommenden Vogelarten

Art Wissenschaftlicher Name
Schwarzmilan Milvus migrans
Rotmilan Milvus milvus
Fasan Phasianus colchicus
Ringeltaube Columba palumbus
Tirkentaube Streptopelia decaocto
Griinspecht Picus viridis
Buntspecht Dendrocopos major
Rauchschwalbe Hirundo rustica
Mehlschwalbe Delichon urbicum
Nachtigall Luscinia megarhynchos
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Art

Wissenschaftlicher Name

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

Amsel

Turdus merula

Klappergrasmiicke

Sylvia curruca

Dorngrasmiicke Sylvia communis
Gartengrasmiicke Sylvia borin
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Zilpzalp Phylloscopus collybita
Kohlmeise Parus major
Neuntoter Lanius collurio

Elster Pica pica

Rabenkréhe Corvus corone corone
Star Sturnus vulgaris

Haussperling

Passer domesticus

Girlitz Serinus serinus
Stieglitz Carduelis carduelis
Bluthanfling Carduelis cannabina
Goldammer Emberiza citrinella
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Abbildung 16: Karte der wertgebenden Vogelarten im Plangebiet und seiner Umgebung. Die Karte wurde im Rahmen des Bau-
leitplanverfahrens zum Bebauungsplan ,,Claus-Kroencke-StraRe” erstellt. (IBU, 2022)
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Flederméuse

Das Plangebiet ist aufgrund seiner Kleinrdumigkeit nicht als essentielles Nahrungshabitat fiir Fledermause einzustu-
fen. Allerdings bieten die beiden Walnussbdume innerhalb des Geltungsbereiches potentielle Baumhéhlen oder -
spalte, die von Fledermdusen zumindest als Tagesquartier genutzt werden kénnen. Entsprechende Untersuchungen

dazu wurden allerdings nicht vorgenommen.

Um die Gefahrdung von potentiell Vorkommenden Individuen geméR §44 Abs.1 Nr. 1 BNatschG zu verhindern, sind
potentielle Hohlen und Spalte im Rahmen einer Umweltbaubegleitung (V 02) zu untersuchen. Bei Anwesenheit von
Flederm&usen sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu set-
zen. Der Verlust von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR §44 Abs.1 Nr.3 BNatschG wird durch die

Okologischen Bedingungen im weiteren Umfeld kompensiert. Letztlich ist vom Wirken der Legalausnahme §44 Abs.5
BNatschG auszugehen.

Reptilien

Die exponierten trocken-warmen Bereiche des Plangebietes, insbesondere auf den Ruderalflachen und der Wiese,
bieten moglicherweise Reptilien geeignete Habitatbedingungen. Ein Vorkommen planungsrelevanter Arten wie Zau-
neidechse oder Schlingnatter kann in diesem Bereich nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund wurden im
Jahr 2021 zu dieser Artengruppe Untersuchungen durchgefihrt.

Die Untersuchung méglicher Reptilien-Vorkommen im Plangebiet ergab, dass in der Nahe des Plangebietes , Klein-
Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe” eine kleine Population der Zauneidechse (Lacerta agilis) in den
Ruderalbereichen und auf der Wiese vorkommt. Im Geltungsbereich selbst wurden keine Zauneidechsen nachge-
wiesen.

Zauneidechsen sind typische Kulturfolger. Sie besiedeln Magerbiotope wie Bahnddmme, Heideflichen, Magerra-
sen, Dinen und Steinbriiche. thr Lebensraum besteht aus einem Wechsel aus offenen, lockerbédigen und dichter
bewachsenen Standorten mit Elementen wie Totholz und Altgras. Die Bestinde werden vor allem durch die Zersto-
rung von Lebensrdumen und Kleinstrukturen in der Landschaft bedroht. Die Zauneidechse wird in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt und ist daher streng geschiitzt.

Die Zauneidechsen sind im Rahmen des Vorhabens vor allem durch mégliche Individuenverluste betroffen. Auf-
grund der Kleinraumigkeit der geplanten Stellplatzflichen ist nicht von einem nachhaltigen Habitat- und Lebens-
raumverlust auszugehen. Das Plangebiet wird vermutlich lediglich als Nahrungshabitat genutzt. Unter Einhaltung

der MaRnahme V 03 ist nicht mit dem Eintreten eines Verbotsbestandes zu rechnen.

Weitere Reptilienarten wurden im Plangebiet nicht festgestellt. Da unter den ausgebrachten Reptilienverstecken
keine Schlingnattern (Coronella austriaca) (FFH-Richtlinie, Anhang IV) gefunden wurden, kann ein Vorkommen der

Art im Plangebiet ausgeschlossen werden.

Fazit

Insgesamt sind die negativen Auswirkungen des geplanten Eingriffs auf die Vogelwelt im Eingriffsgebiet als gering
einzuschatzen. Das Eingriffsgebiet wird primér als Nahrungshabitat genutzt. Um artenschutzrechtliche Verbote ge-
maR § 44 BNatSchG auszuschlieRen, ist dennoch eine Bauzeitenregelung (VO1) einzuhalten, da potentielle Bruthabi-

tate in den beiden Bestandsbdumen bestehen.
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Die beiden Walnussbaume im Plangebiet bieten potentielle Baumhéhlen oder - spalte, die von Fledermausen zu-
mindest als Tagesquartier genutzt werden kénnen. Um die Gefahrdung von Individuen zu verhindern ist die MaR-
nahme V02 zu berticksichtigen.

Nachweislich kommen im ndheren Umfeld des Plangebietes, insbesondere auf der Ruderalfldche und der Wiese,
streng geschltzte Zauneidechsen (Lacerta agilis) vor. Es ist allerdings davon auszugehen, dass das Plangebiet selbst
lediglich als Nahrungshabitat genutzt wird. Unter Einhaltung der VermeidungsmaRnahme V03 kann davon ausge-

gangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote beriihrt werden.

3.2.3 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden vorgesehen, um Gefshrdungen der nach den hier einschligigen Regelungen ge-
schiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gem. § 44

Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG in Kap. 5.1 und 5.2 erfolgte unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

Vo1 Bauzeitenbeschrdnkung

Notwendige Riickschnitts-, Féll- und RodungsmaRnahmen sowie die Baufeldraumung miissen auferhalb der
gesetzlichen Brutzeit, also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines Jahres, stattfinden.
Ausnahmen sind mit der Naturschutzbehorde im Einzelfall abzustimmen und mit einer 6kologischen Baube-
gleitung abzusichern.

Kontrolle bei Baumfallungen

Baumfallarbeiten erfolgen auBerhalb der Fortpflanzungszeit, also im Winterhalbjahr, jedoch bei frostfreier
Wetterlage. Vor den Fall- und Rickbauarbeiten sind die Baume durch eine fachkundige Person auf die Anwe-
senheit von Fledermdusen hin zu priifen. Bei Anwesenheit von Fledermausen sind diese vorsichtig in die Frei-
heit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu setzen. Sofern mehrere Tiere angetroffen
werden, sind die Arbeiten auszusetzen und die UNB zur Kldrung des Sachverhaltes zu versténdigen.

V02

Bauzeitenregelung zum Schutz von Reptilien

Sofern notwendige Riickschnitts- und RodungsmaBnahmen sowie Rdumungs- und Erdarbeiten erfolgen, miis-
Vo3 sen diese auBerhalb der jahreszeitlichen Aktivititsphase streng geschiitzter Reptilien, also nur zwischen dem
1. Oktober und dem 15. Mirz eines Jahres, stattfinden. Ausnahmen sind mit der Naturschutzbehdrde im Ein-
zelfall abzustimmen und mit einer Umweltbaubegleitung abzusichern.

3.24 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit

(vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Folgende artspezifische MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitidt (CEF-MaRnah-

men) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG werden festgelegt:

A01 Installation von Fledermauskasten

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde sind pro betroffener Baumhéhle an geeigneten Stand-
orten im Gemeindegebiet jeweils drei funktional dhnliche Fledermauskésten zu installieren. Die Umsetzung
der MaRnahme ist dem Eingriff voranzustellen.

IBU Staufenberg (02.2024)



Stadt Gernsheim | Ergénzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe” | Umweltfachbeitrag 25

3.25

Empfohlene MaRnahmen

Folgende Mafnahmen werden im Sinne des allgemeinen Artenschutzes empfohlen:

EOQ1

Vermeidung von Lichtimmissionen

Im Plangebiet sollten zum Schutz nachtaktiver Tiere zur AuRenbeleuchtung moderne LED-Technologie mit

hoher Effizienz und einer bedarfsgerechten Beleuchtungsregelung eingesetzt werden. Zur Verwendung soll-
ten nur Leuchtdioden mit einer Farbtemperatur zwischen 1.800 bis maximal 3.000 K und Leuchten in insek-
tenschonender Bauweise kommen. Zur Vermeidung ungerichteter Abstrahlung sollten nur vollabgeschirmte

Leuchten eingesetzt werden. Eine Abstrahlung liber den Bestimmungsbereich hinaus sollte vermieden wer-
den.

E 02

Regionales Saatgut

Bei Pflanz- und Saatarbeiten im Plangebiet sollte nur Pflanz- bzw. Saatgut regionaler Herkunft verwendet
werden.
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3.3  Klima, Luft und Immissionsschutz

Die Sicherstellung giinstiger thermischer Umgebungsverhiltnisse wird zukiinftig an Bedeutung zunehmen, da die
sommerliche Wérmebelastung infolge des globalen Klimawandels weiter ansteigen wird. Es ist davon auszugehen,
dass die Anzahl der Sommertage (Tag, an dem das Maximum der Lufttemperatur 2 25 °C betrégt) und der heiRen
Tage (Tag, an dem das Maximum der Lufttemperatur 2 30 °C betrégt) ansteigen wird. Da zugleich die Anzahl der

Tropenndchte zunehmen wird, steigt auch die Wahrscheinlichkeit langanhaltender Hitzewellen.

Um Siedlungsraume langfristig tolerant gegentiber den prognostizierten Hitzeereignissen zu entwickeln, sind daher
die klimadkologischen Auswirkungen von Planungen unbedingt zu beriicksichtigen und entsprechende MaRnahmen
umzusetzen. So missen glinstige Belliftungseffekte, Freiflachen und Frischluftschneisen erhalten bzw. geschaffen
werden. StraBenziige und Freifldchen sollten begriint werden (Verschattung) und Dach- und Fassadenbegriinungen
sind zu fordern. Ein positiver thermischer Effekt der Dachbegriinung ist die Minderung von Extremen der Oberfla-
chentemperatur. Wéhrend sich Kiesdacher und schwarze Bitumenpappe auf bis zu 80°C aufheizt, weisen begrinte
Décher eine Oberflachentemperatur von lediglich 20 bis 25°C auf. Auch ist der Erhalt oder die Schaffung offener
Wasserflachen zu beachten, die so wie innerstadtische Griinflichen eine kiihlende Wirkung besitzen.” Ebenfalls zu
fordern sind Stadtbiume. Diese tragen zur Verschattung und zur erhdhten Verdunstungsteistung bei. Dariiber hinaus
produzieren sie Sauerstoff und filtern Fein- und Grobstéube. Die Anpflanzung von Hecken und Strauchern bietet
einen wirksamen Windschutz, der auch in unbelaubtem Zustand noch deutlich spiirbar ist. Im Umfeld von Hecken
entsteht im Tagesverlauf ein ausgeglichener Temperatur- und Feuchtehaushalt. Neben der positiven Wirkung auf

das Kleinklima bieten Hecken zudem zahlreiche Lebens- und Riickzugsraume fiir Vogel und Kleinsauger.

Das Plangebiet befindet sich Westen von Klein-Rohrheim. Aufgrund der Nihe zur B44 ist das Gebiet lufthygienisch
bereits vorbelastet, diese Belastung wird allerdings durch die klimawirksame groRraumige Ackerlandschaft rund um
den Ort deutlich gemindert.

Das Plangebiet selbst tragt allerdings im Bestand wenig bis gar nicht zur Entstehung von Kaltluft bei. Durch die Um-
setzung der geplanten Grinfldche und den Erhalt einer der Walnussbiume wird das Plangebiet sogar strukturell

kieinraumig aufgewertet und tragt langfristig zur Verbesserung des Ortsklimas bei.

Lichtimmissionen

Lichtimmissionen gehdren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz zu den schidlichen Umwelteinwirkungen,
wenn sie nach Art, AusmaR oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beléstigungen
fr die Allgemeinheit oder fiir die Nachbarschaft herbeizufithren (§ 3 BImSchG). Aufgabe des Immissionsschutzes ist
es vornehmlich, erhebliche Beldstigungen durch psychologische Blendung von starken industriellen, gewerblichen

und im Bereich von Sport- und Freizeitanlagen angeordneten Lichtquellen in der schiitzenswerten Nachbarschaft zu

vermeiden.

Da sich das Plangebiet innerorts befindet und hier bereits eine Vorbelastung durch Lichtimmissionen besteht, wird

das geplante Vorhaben keine negative Veranderung bewirken.

7 FRIEDRICHS, J., HINZEN, A.; JANSSEN, G.; RIEGEL, CH. und A. TRUM (2014): Klimaanpassung in Kommunen und Regionen — eine Praxishilfe des Um-

weltbundesamtes. In: UVP-Report 28 (3+4). Hamm. S. 133-138,
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3.4  Ortsbild, Kulturgiiter und Landschaftsschutz

Klein-Rohrheim wird zum ersten Mal 1200 als ,,Rorheim minor” urkundlich erwédhnt. Heute ist der von rd. 500 Ein-
wohnern bewohnte Ort ein Stadtteil von Gernsheim.

Der Erweiterung der Ortslage fand vor allem in nordliche Richtung teilweise auch in siidliche Richtung statt. Insge-
samt sind die Grundstrukturen der historischen Ortslage auch heute noch gut erkennbar. Dieser setzt sich vor allem
aus den Gebduden an der heutige Claus-Kroencke-StraRe und der Mannheimer StraRe zusammen (Abb. 17). Das
Plangebiet grenzt von Westen her an die historische Ortslage an. Als Einzelkulturdenkmal befindet sich die ,ehema-
lige Wamboltsche Hofanlage” ostlich vom Plangebiete (Abb. 18).

Aufgrund der geplanten Ein- und Durchgriinung und der Kleinrdumigkeit des Eingriffes kann jedoch davon ausge-

gangen werden, dass der historische Ortskern von der Umsetzung der Planung weitestgehend unbeeinflusst bleibt.

Nach Informationen des Landesamtes flir Denkmalpflege Hessen befinden sich im unmittelbaren Umfeld des Plan-
gebiets Bodendenkmaler (Klein-Rohrheim 009: frithgeschichtliche Siedlung; Kleinrohrheim 007: mittelalterlich-neu-
zeitliche Hofstelle). Im Vorfeld zu bzw. im Rahmen der Baugenehmigungsverfahren ist ein archiologisches Gutach-
ten, d. h. eine vorbereitende Untersuchung gemaR § 20 Abs. 1 Satz 2 HDSchG erforderlich. Art und Umfang der
Untersuchung ist mit der AuRenstelle Darmstadt der hessenArchiologie im Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen
frithzeitig abzustimmen.

Werden bei Erdarbeiten archdologische Funde oder Befunde gem. § 2 Abs. 2 HDSchG8 (Bodendenkmiiler) bekannt,
so ist dies der hessenArchaologie am Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen bzw. der zustindigen Unteren Denkmal-
schutzbehdrde unverziiglich anzuzeigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der
Anzeige im unverdnderten Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fiir die Erhaltung des Fundes
zu schiitzen (§ 21 HDSchG).
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Abbildung 17: Ausschnitt aus der Karte von dem GroRherzogthume Hessen — 26. Worms, Darmstadt 1823-1850. (Quelle: Lagis-
Hessen, Abgerufen am 20.10.2022)

8  Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) vom 28. November 2016. GVBL. |1 211-217.
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Abbildung 18: Auszug aus der Denkmaltopographie
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3.5  Schutzgebiete und -objekte

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Vogelschutzgebieten und FFH-Gebieten. Das nichstgelegene Vogelschutz-
gebiet ,Rheinauen bei Biblis und GroR-Rohrheim® (Nr. 6216-450) beginnt rund 1.300 m stidwestlich bzw. 1.400 m nord-
westlich des Plangebietes. Vorrangiges Erhaltungsziel des 1.500 ha umfassenden Schutzgebiets ist die Erhaltung des
vielféltigen Mosaiks grundwasserbeeinflusster Lebensraume und ihres Arteninventars {insbesondere feuchtgebietsge-
bundene Brut- und Rastvogelarten). Innerhalb dieses Schutzgebiets liegt das FFH-Gebiet ,,Hammer-Aue von Gernsheim
und GroR-Rohrheim” (Nr. 6216-303). Die Erhaltungsziele beinhalten den Schutz eines naturnahen Auen-Okosystems
mit seinen gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten. Insbesondere sollen hier Amphibienarten geférdert werden. Beide
Schutzgebiete liegen innerhalb des LSG ,,Hessische Rheinuferlandschaft”. Ein funktioneller Zusammenhang zwischen

dem Plangebiet und den in einiger Distanz verorteten Schutzgebieten ist nicht zu erkennen.

Nach §30 BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotope und Biotopkomplexe befinden sich nicht im Plangebiet und seiner
Umgebung. Die ndchstgelegenen gesetzlich geschiitzten Biotope ,Feuchtgebiet an der Klaranlage in GroR-Rohrheim*

und ,Erlen-Silberweidengehdlz W Klein-Rohrheim“ liegen etwa 0,8 km bzw. etwa 1 km sudwestlich des Geltungsbe-
reichs (Abb. 21).

Abbildung 19: Lage des Plangebietes zu gesetzlich geschiitzten Biotopen und Biotopkomplexen sowie Schutzgebieten. (Quelle:
NaturegViewer Hessen, Abfrage vom 20.10.2022)

IBU Staufenberg (02.2024)




Stadt Gernsheim | Ergédnzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraBe” | Umweltfachbeitrag 30

4  Anhang

Artenliste

Artenliste StraBenbdume: Pflanzqualitat: H., 3 x v., 16-18

Acer campestre*
Acer plantanoide*
Carpinus betulus*
Corylus colurna
Quercus cerris

*besondere Klimatoleranz

Feldahorn

Spitzahorn
Hainbuche
Baumbhasel

Zerreiche

Quercus robur*
Tilia cordata*
Tilia platyphyllos
Ulmus glabra
Juglans regia

Stieleiche
Winterlinde
Sommerlinde
Bergulme
Echte Walnuss
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1 Rechtliche Rahmenbedingungen

1.1. Untersuchungsgegenstand

Als besonders geschitzte Arten gelten gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG* u. a. Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt werden, alle européische Vogelarten sowie Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannt sind, insbesondere also der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchVaoos). Als streng
geschitzt gelten besonders geschiitzte Arten, die in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (ersetzt durch EG VO
318/2008), in Anhang IV der FFH-Richtlinie oder in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufge-
flhrt sind.

Die Verordnung (EG) Nr. 338/97 dient dem Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels. Anhang A (ersetzt durch EG VO 318/2008) enthilt — teilweise im Einklang mit den An-
hdngen der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie - eine Vielzahl von Arten, die weder in Anhang IV FFH-RL
noch in der BArtSchV gefiihrt werden, darunter Baumfalke, Turmfalke und Miusebussard, Uhu, Steinkauz und Wal-
dohreule, Schwarzstorch und Turteltaube. Sie sind somit — auch wenn die Intention der Verordnung eine andere ist

—auch bei Eingriffsvorhaben relevant.

Anhang IV der FFH-RL umfasst ,streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse”.
Hierzu zéhlen u. a. alle in Deutschland beheimateten Fledermause, verschiedene Reptilien und Amphibien sowie

Vertreter mehrerer wirbellosen Artengruppen wie Libellen und Schmetterlinge.

Dariiber hinaus fihrt die Bundesartenschutzverordnung alle europaischen Reptilien und Amphibien und die ber-
wiegende Zahl der Sdugetiere (mit Ausnahme einzelner Kleinsduger und Neozoen) als besonders geschiitzt auf. Bei
den Wirbellosen werden u. a. alle Arten der Gattungen Coenonympha (Wiesenvégelchen), Colias (Gelblinge), Erebia
(Mohrenfalter), Lycaena (Feuerfalter), Maculinea, Polyommatus (Blaulinge), Pyrgus (Wiirfeldickkopffalter) und Zyga-

ena (Widderchen) aufgefiihrt, auRerdem alle Prachtkéfer, Laufkafer der Gattung Carabus, Bockkifer und Libellen.

Die artenschutzrechtlichen Regelungen bezuglich der sog. ,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung be-

stimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

U Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | 5. 2542), zuletzt gedndert

durch Artikel 1 des Gesetzes vom 08.Dezember 2022 (BGBI. | S. 3908)
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1.2.  Verbotstatbestdnde und -regelungen

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschddigen oder sie zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschidigen oder zu zerstdren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die dkologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt werden kann. Insoweit liegt auch kein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 vor.
Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild le-
bender Pflanzen der besonders geschitzten Arten gilt Satz 2 bis 4 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte
Arten als die in Anhang IV der FFH-RL oder die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrten Arten
oder europaische Vogelarten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein

VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG bestimmt, dass die zustindigen Behérden von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere
Ausnahmen auch aus zwingenden Griinden des liberwiegenden dffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozia-

ler oder wirtschaftlicher Art zulassen kdnnen.

Aufgabe der artenschutzrechtlichen Priifung ist die Kldrung der Frage, ob von der Planung — unabhingig von allge-
meinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschtitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des
§ 44 BNatSchG betroffen sind, welche Beeintréchtigungen fir die geschiitzten Arten zu erwarten sind und ob sich
fir bestimmte Arten das Erfordernis und die Méglichkeit fiir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7

BNatSchG ergibt. Die Priifung folgt dabei dem Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV 2015).

Zu beachten ist auch der § 19 des Bundesnaturschutzgesetzes, der in Abs. 4 bestimmt, dass ein Verantwortlicher
nach dem Umweltschadensgesetz, der eine Schidigung geschiitzter Arten oder natiirlicher Lebensriume verursacht,
die erforderlichen Sanierungsmafnahmen gemaR Anhang Il Nr. 1 der Richtlinie 2004/35/EG des Europiischen Par-
laments und des Rates vom 21. April 2004 (iber Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden
durchzufihren hat.

Eine Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensrdumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes ist nach § 19 Abs. 1
BNatSchG jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des giins-
tigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdaume oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt eine Schidigung nicht
vor bei zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten eines Verantwortlichen, die von der zustandi-
gen Behorde nach den §§ 34, 35, 45 Abs. 7 oder § 67 Abs. 2 oder, wenn eine solche Priifung nicht erforderlich ist,
nach § 15 oder auf Grund der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des Baugesetzbuchs genehmigt
wurden oder zuldssig sind. Arten im Sinne des Absatzes 1 sind gem. Abs. 2 diejenigen Arten, die in Art. 4 Abs. 2
VSchRL, Anhang | VSchRL oder den Anhdngen Il und IV der FFH-RL aufgefiihrt sind.
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2 Beschreibung von Vorhaben und Plangebiet

2.1. Vorhaben

Die Stadtverordnetenversammlung der Schofferstadt Gernsheim hat in ihrer 6ffentlichen Sitzung am 05.07.2022 den
Aufstellungsbeschluss der Ergdnzungssatzung ,Klein-Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraBe” gefasst. Ziel
der Planung ist die Schaffung von Baurecht fiir eine Stellplatzanlage fuir rd. 34 Fahrzeuge in Klein-Rohrheim. Hier soll
der Stellplatznachweis fur die Nutzungsanderung von Gutshof Klostereck zu einem Verwaltungsgebaude erbracht
werden,

Geplant ist die Anlage der Stellplatzanlage auf einer Teilflache des Flurstiickes Nr. 15/3 (rd. 955 m?) in Flur 2. Die
ErschlieBung der Anlage erfolgt tiber die Claus-Kroencke-Strale. Geplant ist die Anlage der Stellpldtze in wasser-
durchldssiger Bauweise, wobei das Gefélle in Richtung der geplanten Griinflichen ausgerichtet wird. So wird eine

Regenwasserversickerung direkt auf den Griinflachen gesichert.

Die Flache befindet sich auf dem Grundstuick einer ehemaligen Scheune. Zum aktuellen Zeitpunkt wird der Bestand
lediglich durch eine Schotterfldche und zwei Laubbdume gebildet. Genutzt wird die Fliche derzeit (iberwiegend als
Parkplatz und Lagerflache. Im Westen grenzen Garten- und Wiesenfldchen mit kleinerem Baum- und Strauchbestand
an den Geltungsbereich an. Der raumliche Geltungsbereich wird im Norden und Osten von der Claus-Kroencke-
Strale begrenzt. Im Stiden schlieft eine geschotterte Flache an den Eingriffsbereich, die derzeit als Parkplatz genutzt
wird.

Im Osten befindet sich die Ortslage von Klein-Rohrheim. Diese wird in direkter Umgebung vom Plangebiet durch
Wohngebdude, den Gutshof mit Wohngebauden, ehemalige Stallungen und Scheunen, die (iberwiegend zu gewerb-

lich Zwecken um- und ausgebaut wurden und Nebenanlagen gepragt.

Die tierokologischen Untersuchungen erfolgten im Rahmen des Bauleitplanverfahrens zum Bebauungsplan ,,Clas-
Kroencke-StraRe”. Dementsprechend orientiert sich die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes an dessen Gel-
tungsbereich. Da die hier in Rede stehende Erganzungssatzung in direkter raumlicher Ndhe zum genannten Gel-
tungsbereich und damit auch innerhalb des Untersuchungsraumes liegt, werden die Ergebnisse der vorgenomme-
nen Untersuchungen ebenfalls zur artenschutzrechtlichen Betrachtung der Planung ,Klein-Rohrheim — Westlich

Claus-Kroencke-Strae” herangezogen.

" KleinsRohrheim

Abbildung 1: Lage des Plangebietes (rot umkreist)
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2.2. Schutzgebiete und -objekte

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Vogelschutzgebieten und FFH-Gebieten. Das nichstgelegene Vogelschutz-
gebiet ,,Rheinauen bei Biblis und GroR-Rohrheim” (Nr. 6216-450) beginnt rund 1300 m siidwestlich bzw. 1400 m nord-
westlich des Plangebietes. Vorrangiges Erhaltungsziel des 1500 ha umfassenden Schutzgebiets ist die Erhaltung des
vielfaltigen Mosaiks grundwasserbeeinflusster Lebensraume und ihres Arteninventars (insbesondere feuchtgebietsge-
bundene Brut- und Rastvogelarten). Innerhalb dieses Schutzgebiets liegt das FFH-Gebiet ,,Hammer-Aue von Gernsheim
und GroR-Rohrheim” (Nr. 6216-303). Die Erhaltungsziele beinhalten den Schutz eines naturnahen Auen-Okosystems
mit seinen geféhrdeten Tier- und Pflanzenarten. Insbesondere sollen hier Amphibienarten geférdert werden. Beide
Schutzgebiete liegen innerhalb des LSG ,Hessische Rheinuferlandschaft”. Ein funktioneller Zusammenhang zwischen

dem Plangebiet und den in einiger Distanz verorteten Schutzgebieten ist nicht zu erkennen.

Nach §30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope und Biotopkomplexe befinden sich nicht im Plangebiet und seiner
Umgebung. Die ndchstgelegenen gesetzlich geschiitzten Biotope , Feuchtgebiet an der Klaranlage in GroR-Rohrheim*

und ,Erlen-Silberweidengeholz W Klein-Rohrheim“ liegen etwa 0,8 km bzw. etwa 1 km stdwestlich des Geltungsbe-
reichs (Abb. 2).

Abbildung 2: Gesetzlich geschlitzte Biotope im Plangebiet (rot umgrenzt) und seiner Umgebung (Quelle: Natureg Viewer Hessen
(HLNUG), Abgerufen am 27.01.2022)
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2.3. Vegetation und Biotopstruktur

Bei dem Plangebiet handelt es sich um den kleinraumigen Teilbereich einer ehemaligen Scheune. Hier hat sich rund
um die Schotterflache eine artenarme Ruderalvegetation entwickelt, auf der hiufige Ruderalarten wie Geflecktes
Johanniskraut (Hypericum maculatum), Einjahriger Feinstrahl (Erigeron annuus) und Kompass-Lattich (Lactuca serri-
ola) wachsen. Angrenzend (auRerhalb des Geltungsbereiches) liegt Griinland mit haufigen Wiesenarten wie Glatt-
hafer (Arrhenatherum elatius), Klatschmohn (Papaver rhoeas), WeiRklee (Trifolium repens) und Spitzwegerich (Plan-

tago lanceolata) durch die ein selten befahrener Wiesenweg fiihrt.
Der westliche Teil des Geltungsbereiches umfasst kleinrdaumig Bereiche der angrenzenden Gartenanlage.

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich zwei Walnussbdume (Abb. 11 u. 12). Die Walnussbdume wurden vom

Unternehmen Baumpflege Langner am 01.08.2023 begutachtet und hinsichtlich ihrer Vitalitit beurteil.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass der direkt innerhalb der Flache befindliche Baum (Abb. 11, rechts) eine schlechte
Vitalitét infolge von Wurzelschaden aufweist. Zudem ist der Baum von Insektenschiden nachhaltig und stark ge-
schadigt. Dazu kommen Rindenschaden sowie Faule im Stamm. Eine Fallung wird vor diesem Hintergrund vom Un-
ternehmen empfohlen. Im Gegensatz dazu weist der am Gebietsrand befindliche Walnussbaum (Abb. 11, links) eine
gute Vitalitat auf. Es wird empfohlen, die Parkflache moglichst vom Baum abzugrenzen und so eine Bodenverdich-

tung zu vermeiden, um dessen Erhalt langfristig zu fordern (BAUMPFLEGE LANGNER, 2023)2.

3 BAUMPFLEGE LANGNER (2023): Beurteilung von zwei Walnusshaumen
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Abbildung 3: Blick von Siiden auf die Flache der geplanten Stellplatze (1BU, 2021)
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Abbildung 4: Blick von der blitenreichen Magerwiese westlich des Geltungsbereichs auf die bestehende Wohnbesiedlung und
das Plangebiet (oben links) (Foto: IBU, 01.06.2021).
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Abbildung 5: Westlich des Geltungsbereichs liegt eine gehdlzdurchsetzte Offenlandschaft, die vielen Vogelarten, darunter
Neuntoter und Klappergrasmiicke, ein geeignetes Habitat bietet (Foto: IBU, 01.06.2021).
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Abbildung 6: Artenarme Ruderalvegetation siidlich des Geltungsbereiches (Foto: IBU, 15.07.2021).
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3 Abschichtung

Mégliche artenschutzrelevante Wirkungen ergeben sich durch das Vorhaben vor allem durch Gefihrdung von Indi-
viduen wihrend der Bauphase sowie den direkten Verlust von Brut- und Versteckméglichkeiten. Als Nahrungshabi-
tat eignet sich das Plangebiet aufgrund seiner aktuellen Nutzung als Park- und Lagerfliche und der (iberwiegend
artenarmen, ruderalen Vegetation nur bedingt.

SchlieRlich sind Randeffekte zu berlicksichtigen, also bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Storeffekte auf verblei-
bende Biotope im Umfeld des Vorhabens. Bei Baugebieten sind hier vor allem visuelle und akustische Stérungen
durch An- und Abfahrverkehr, Licht und Ldrm zu nennen. Durch den Neubau ist zudem eine Zunahme von Beunru-
higungen moglich.

Im Weiteren ist die Betroffenheit der einzelnen Artengruppen aufgefuhrt. Die daran schlieBende Tabelle differen-
ziert die wichtigsten potenziellen Wirkfaktoren nach ihrem Charakter (bau-, anlagen- oder betriebsbedingt) sowie
ihres Wirkraums und gibt kurze Erlduterungen zu ihrer technischen Ursache. Sie sind Grundlage fiir die im folgenden
Kapitel durchzufiihrende Eingriffsbewertung fiir die betrachteten Arten- bzw. Artengruppen.

3.1. Artengruppen fiir die aufgrund der Lage des Plangebiets und der vorhandenen Biotopstruktur
eine Betroffenheit ausgeschlossen werden kann

Sdugetiere auler Flederméduse: Aufgrund der Habitatbedingungen und der Lage am Siedlungsrand ohne Anschluss
an Waldbesténde kann ein Vorkommen der streng geschiitzten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) im Plangebiet
ausgeschlossen werden. Auch gibt es keinen Anlass zur Annahme, dass andere streng geschiitzte Sdugetiere im Plan-

gebiet vorkommen koénnten.

Amphibien: Das Plangebiet weist keine Biotopstrukturen auf, die fiir Amphibien von Bedeutung wiren. Mit einem

Vorkommen von planungsrelevanten Arten ist nicht zu rechnen.

Fische: Im Plangebiet sind keine Gewdsser vorhanden, die von Fischen besiedelt werden kénnen. Eine Betroffenheit

dieser Artengruppe kann daher ausgeschlossen werden.

Libellen: Im Plangebiet sind keine Gewésser vorhanden, die Libellen als wesentlichen Teil ihres Lebensraums dienen

konnten. Eine Betroffenheit dieser Artengruppe kann daher ausgeschiossen werden.

Tagfalter: Das Plangebiet bietet lediglich wenigen sehr anpassungsfahigen Arten einen Teillebensraum. Ein Vorkom-

men seltener oder geschiitzter Falterarten ist aufgrund der Artausstattung und Lage auszuschlieRen.

Insbesondere ein Vorkommen der planungsrelevanten Tagfalterarten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
blauling (Phengaris teleius und Phengaris nausithous) kann aufgrund der Biotopstruktur und dem Fehlen des GrofRen

Wiesenknopfes als Nahrungspflanze ausgeschlossen werden.

Heuschrecken: Der direkte Eingriffsbereich ist als Habitat fir Heuschrecken grundsétzlich bedingt geeignet. Auf-

grund der Habitatbedingungen ist ein Vorkommen seltener oder geschiitzter Arten aber auszuschlieRen.

Totholzbesiedelnde Kafer: Innerhalb des Plangebiets wurde weder liegendes noch stehendes Totholz gefunden. Ein

Vorkommen von totholzbesiedelnden Kifern wie Hirschkifer und Balkenschroter ist daher auszuschlieRen.
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Pflanzen und geschiitzte Biotope: Wie in Kapitel 2.3 beschriebenen kommt im Plangebiet (iberwiegend artenarme

Ruderalvegetation vor. Planungsrelevante Arten oder Lebensraumtypen sind daher nicht betroffen. Auch nach § 30
BNatSchG geschltzte Biotope sind nicht vorhanden.

3.2. Artengruppen fiir die aufgrund der Lage des Plangebiets und der vorhandenen Biotopstruktur
eine Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden kann

Flederméduse: Das Plangebiet ist aufgrund seiner Kleinrdumigkeit nicht als essentielles Nahrungshabitat fiir Fleder-
mause einzustufen. Allerdings bieten die beiden Walnussbdume innerhalb des Geltungsbereiches potentielle baum-
héhlen oder Spalte, die von Fledermausen zumindest als Tagesquartier genutzt werden kénnen. Entsprechende Un-

tersuchungen dazu wurden allerdings nicht vorgenommen.

Um die Gefdhrdung von potentiell Vorkommenden Individuen gemaR §44 Abs.1 Nr. 1 BNatschG zu verhindern, sind
potentielle Hohlen im Rahmen einer Umweltbaubegleitung (V 02) zu untersuchen. Bei Anwesenheit von Fledermau-
sen sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu setzen. Der
Verlust von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaR §44 Abs.1 Nr.3 BNatschG wird durch die dkologi-
schen Bedingungen im weiteren Umfeld kompensiert. Letztlich ist vom Wirken der Legalausnahme §44 Abs.5
BNatschG auszugehen.

Avifauna: Die Siedlungs-, Parkplatz- und Ruderalflachen haben eher geringe Bedeutung fiir die Avifauna. Wertvoller
ist die Wiese mit Geholzen westlich des Plangebiets. Diese kann auch fiir anspruchsvollere Vogelarten des Offenlan-
des als Habitat dienen. Eine Betroffenheit ptanungsrelevanter Arten (z. B. Stieglitz, Bluthanfling) kann hier nicht aus-
geschlossen werden. Aufgrund der Lage am Siedlungsrand ist eine Betroffenheit von stérungsanfilligen Arten nicht
zu erwarten. Vor dem Hintergrund der bestehenden Vorbelfastung werden betriebshedingte Stérwirkungen fiir die-

ses Vorhaben als gering eingestuft.

Reptilien: Die exponierten trocken-warmen Bereiche des Plangebietes, insbesondere auf den Ruderalflachen und
der Wiese, bieten moglicherweise Reptilien geeignete Habitatbedingungen. Ein Vorkommen planungsrelevanter Ar-
ten wie Zauneidechse oder Schlingnatter kann in diesem Bereich nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund

wurden im Jahr 2021 zu dieser Artengruppe Untersuchungen durchgefiihrt.

Tabelle 1: Moglicherweise eintretende und daher ndher zu betrachtende Wirkfaktoren des Vorhabens*

Wirkfaktor Mogliche Auswirkungen

Baubedingt e  Gefdhrdung von Individuen im Baubetrieb (Befahren, Abschieben)

e  Storwirkungen im Plangebiet (Larm, Staub, Licht, Bewegungsstdrungen)

e  Storwirkungen auf Umgebung (Larm, Staub, Licht, Bewegungsstérungen)

Anlagebedingt e  Verlust von speziellen Habitatstrukturen

° Flachenverlust

e  Verlust von Pufferrdumen und Nahrungshabitaten

Betriebsbedingt e  Storwirkungen im Plangebiet durch Zunahme von An- und Abfahrverkehr, Licht und Lirm

e  Storwirkungen auf Umgebung

*) Farbig dargestellt ist die aufgrund der Biotopstruktur zu erwartende Relevanz (griin: gering | gelb: maRig | rot: hoch)
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4 Datengrundlage und Methoden

Hinweis: Die tierdkologischen Untersuchungen erfolgten im Rahmen des Bauleitplanverfahrens zum Bebauungsplan
»Claus-Kroencke-StraBe”. Dementsprechend orientiert sich die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes an dessen
Geltungsbereich. Da die hier in Rede stehende Erginzungssatzung in direkter raumlicher Ndhe zum genannten Gel-
tungsbereich und damit auch innerhalb des Untersuchungsraumes liegt, werden die Ergebnisse der vorgenomme-

nen Untersuchungen ebenfalls zur artenschutzrechtlichen Betrachtung der Planung ,Klein-Rohrheim —~ Westlich
Claus-Kroencke-StraRe” herangezogen.

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leitfaden fiir die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV 2015). Es werden zunichst die Wirkfaktoren des Vorhabens er-
mittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen festgelegt. Die GroRe des Untersuchungsraumes richtet sich
nach den Wirkungen bzw. den erwarteten Beeintrachtigungen (= Wirkraum).

Daraufhin werden die artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen
Betroffenheit (Konfliktarten) zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht (s. Kapitel 3). Hierzu
werden vorliegende Daten- und Informationsgrundlagen (Fachliteratur, Landschaftspline, die zentrale NATIS-Art-
Datenbank, Artenschutzprogramme, Angaben der Fachbehdrden, Planungen anderer Planungstriger im Raum) aus-

gewertet. Indizien flr Vorkommen planungsrelevanter Arten werden besonders beriicksichtigt.

Auf Grundlage der vorgenommenen Abschichtung wurden im Jahr 2021 durch das Ingenieurbiiro fiir Umweltplanung
Dr. Theresa Riihl faunistische Untersuchungen zu der Avifauna und den Reptilien im Gebiet durchgefiihrt (s. Erfas-
sungsdatentabelle).

Tabelle 2: Erfassungsdaten der Begehung des Plangebiets und seines funktionalen Umfelds

Datum Beginn | Ende | Temp. (°C) | Wetter |Windstérke Tatigkeit Bearbeitung
09.04.2021 | 10:00 | 11:00 5 'e:rétlkbte' $3  |Brutvogel und Reptilien |  Dr. Patrick Masius
28.04.2021 | 12:00 | 13:30 15 sonnig S01 Brutvdgel und Reptilien Dr. Patrick Masius
01.06.2021 | 10:30 | 12:00 21 sonnig SO 3 Brutvdgel und Reptilien Dr. Patrick Masius
15.07.2021 | 12:00 |13:30| 20-21 b:::::‘gt' swi1 |Brutvogel und Reptilien | njalanie Schiiler, M.Sc.

4.1. Methodik der Brutvogelkartierung

Zur Erfassung des absoluten Bestands / Saison wird eine Revierkartierung von Brutvégeln durchgefiihrt. Diese Me-
thode ist die genaueste Erfassungsmethode und aufgrund des hohen Zeitaufwandes insbesondere flr kleinere Fla-
chen (max. 100 ha) geeignet. Das Untersuchungsgebiet ist mit 4,8 ha (Geltungsbereich Bebauungsplan ,Claus-Kro-

encke-StraRBe”) relativ klein und aufgrund des Offenlandcharakters in ca. 1 h pro Begehung gut zu bearbeiten.

Die Gesamtzahl der Begehungen ist aufgrund der Habitatausstattung und des zu erwartenden Artenspektrums mit

vier angesetzt. Artspezifische Erfassungsmethoden wurden entsprechend den Vorgaben von SUDBECK ET AL. (2005)
angewandt.
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Bei der Revierkartierung wurde das Untersuchungsgebiet langsam durchschritten. Die Begehungsstrecke reichte
etwa 50 m (100 m bei offener Feldflur) an jeden Punkt des Untersuchungsgebiets heran. Sie wurde von Termin zu
Termin variiert, um nicht jedes Mal dieselben Bereiche zu derselben Zeit zu kontrollieren. Eine Begehung wurde an
einem Kartiertag abgeschlossen, um Mehrfacherfassungen auszuschlieRen. Die Standorte der vorgefundenen Vogel
wurden zusammen mit dem beobachteten Verhalten lagegenau in eine Feldkarte eingetragen und daraus eine Ta-
geskarte erstellt. Aus den Tageskarten wird fiir jede nachgewiesene Art eine Gesamtkarte erstellt und daraus ihr

Status im Untersuchungsgebiet abgeleitet bzw. Papierreviere gebildet.

Alle Vogelarten wurden im Rahmen einer Revierkartierung zwischen April und Mitte Juli erfasst. Die Kartierung er-
folgte dabei durch Verhdren von Gesangen und visuell mittels Fernglases. Die Erfassung der Avifauna erfolgte gemaR
der Methodik (inklusive der Wertungsgrenzen) von Siidbeck et al. (2005) und wird in den entsprechenden Kategorien

Brutnachweis (B), Brutverdacht (b), Brutzeitfeststellung (Bz) sowie Nahrungsgast (N) bzw. Durchziigler (D) ausge-
wertet.

Die Erfassungszeit richtet sich nach der Aktivitdt der einheimischen Brutvégel, die bei den meisten Singvogelarten
zwischen Sonnenaufgang und Mittag (bzw. 6 Stunden nach Sonnenaufgang) am héchsten ist. Die Begehungen wur-
den bei gutem Wetter (kein starker Regen / Wind) durchgefihrt (Bisay T AL. 1995, SUDBECK ET AL. 2005).

Die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK, P., ANDRETZKE, S., FISCHER S., GEDEON, K.,
SCHIKORE, T. SCHRODER, K. UND C. SUDFELD 2005) wurden entwickelt, um ein standardisiertes Vorgehen sowohl bei der
Felderhebung als auch bei der Auswertung und Interpretation der gewonnenen Daten auf fachlich hohem Niveau zu

gewahrleisten.

Sie geben fiir nahezu alle in Deutschland vorkommenden Arten an, zu welchen Jahreszeiten sie (gegliedert nach
Monats-Dekaden) optimal erfasst werden kdnnen und welche Bedingungen erfiillt sein missen, die Beobachtungen

als Brutverdacht oder gar -nachweis zu interpretieren (sog. Wertungsgrenzen). All diese Empfehlungen sind fachlich
fundiert und unstrittig.

Ein Blick in die einleitenden Kapitel ,des” SUbBeck zeigt aber auch, dass das Hauptaugenmerk bei der Entwicklung
dieser Standards darauf lag, den Zustand und die Entwicklung der Vogelpopulationen in groReren Raumeinheiten
sicher zu erfassen und verfolgen zu kénnen. Damit unterscheidet sich der Ansatz in zwei Punkten von den Anforde-

rungen an die tierokologischen Untersuchungen zu einem Bebauungsplan:

1. Die GroBraumigkeit zum Beispiel eines Schutzgebiets, dessen Vogelwelt erfasst werden soll, erzwingt ge-
radezu, den Artenbestand vornehmlich tber die Rufe und Gesange der Arten zu ermitteln. Es ist dann nur
logisch, z.B. zur Erfassung der Spechte in einem groReren Waldgebiet das zeitige Friihjahr als nahezu es-
senziellen Erfassungszeitraum einzustufen. Anders verhalt es sich aber, wenn ein vielleicht gerade einmal
1-2 ha groRer Ortsrandbereich flr einen Wohngebietserweiterung zu untersuchen ist. In diesem Fall sind
Sichtbeobachtungen von Spechten bei der Nahrungssuche problemlos méglich und die Futterrufe von
Jungtieren in einer Baumhohle kaum zu (iberhoren. Eine sichere Erfassung der Arten ist damit auch im
weiteren Verlauf der Brutperiode gewahrleistet.

2. Erhebungen der Tierwelt im Vorfeld von Eingriffsplanungen erfolgen mit der klaren Vorgabe zu kldren, ob
bzw. welche relevanten Arten im Gebiet vorkommen oder nicht. Die Frage, ob eine Beobachtung (bzw.
mehrere Beobachtungen) als Brutverdacht oder -nachweis zu werten sind, ist nachrangig, denn bereits
der Brutverdacht genlgt, um das Vorkommen artenschutzrechtlich zu priifen. Ein Brutverdacht aber be-
steht z.B. beim Gartenrotschwanz schon nach der zweiten Beobachtung eines singenden Tieres im Ab-

stand von mindestens einer Woche, wobei eine Registrierung zwischen Anfang Mai und Anfang Juni
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gefordert ist. Diese Anforderungen kénnen auch dann erfiillt werden, wenn die Empfehlungen von Suo-

BECK ET AL. nicht vollstdndig umgesetzt werden.

4.2. Methodik der Reptilienkartierung

Fir Reptilien werden qualitative Artnachweise aller Arten (nicht nur FFH-RL Anhang IV-Arten) aufgenommen. Die

Erfassung erfolgt durch Sichtbeobachtungen sowie das Auslegen von drei kiinstlichen Verstecken.

Die Kartierung erfolgt insbesondere in Bereichen mit glinstigen Habitatbedingungen (offene und halboffenen gut
strukturierte Bereiche wie z. B Trockenfels, sonnenexponierte Standorte, Brachen, Wiesen, Schotterflichen, Wald-
rander). Hierbei werden sonnig warme Friihjahrs- oder Spatsommertage, im Sommer Tage mit bedecktem, warmem

Wetter unter Meidung der Mittagshitze gewahlt.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die Mauereidechse (Podarics muralis) werden am besten im spéten Friihjahr
zur Paarungszeit oder im Spatsommer (Jungtiere) erfasst. Zum Nachweis der Schlingnatter (Coronella austriaca) ist
die Ausbringung von kiinstlichen Reptilienverstecken notwendig. Da die Askulapnatter (Zamenis longissimus) nur in
zwei begrenzten Gebieten in Hessen (Rheingau-Taunus, Odenwald) vorkommt, sind hier in der Regel ausreichend

aktuelle Funddaten vorhanden und auf eine Kartierung kann verzichtet werden.

Planungsrelevante Arten werden ausgehend der ermittelten Daten im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung an-
hand von Priitbégen einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRnahmen entwickelt, die als Vermeidungs-
malnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen) geeignet sind, eine artenschutzrechtlich rele-
vante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.
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5 Wirkungen des Vorhabens sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1. Avifauna

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 27 Vogelarten nachgewiesen, wovon neun Arten reine Nahrungsgiste
sind und fir eine Art lediglich ein Brutzeitnachweis vorliegt. Die tbrigen 17 Arten sind als Brutvdgel im Untersu-
chungsgebiet zu betrachten (s. Tabelle 3). Das Untersuchungsgebiet (UG) fiir die Brutvogelkartierung umfasste ne-
ben dem Plangebiet (PG) auch die westlich angrenzende Wiesenfliche mit Gewésser und Geholzen sowie die umlie-
gende Wohnbebauung (s. auch Karte im Anhang). Entsprechend des Lebensraums handelt es sich um Arten des

Siedlungsrandes und des geholzdurchsetzten Offenlandes.

In dem jenseits der Mannheimer StraRe liegenden Wohngebiet mit groRen Hausgirten wurde ein Revier des pla-
nungsrelevanten Bluthanflings nachgewiesen. Sowohl der Lebensraum als auch der Bluthdnfling werden hier durch
den Eingriff nicht negativ beeinflusst. In der westlich angrenzenden Wiese mit Gehdlzen briiten neben Nachtigall,
Monchsgrasmiicke, Gartengrasmiicke und Dorngrasmucke auch die wertgebenden Arten Klappergrasmiicke und
Neuntoter. Die Brutplédtze dieser Arten werden moglicherweise aufgrund der erhéhten Stérbelastung wiahrend der

Bauphase tempordr wegfallen. Ausweichmaglichkeiten flir diese Arten bestehen aber in dem strukturreichen Offen-

land weiter westlich.

Aufgrund der Kleinrdumigkeit und der Strukturarmut des Plangebiets kommen hier keine Brutvégel vor. Allerdings
bieten die beiden Walnussbaume potentielle Brutpldtze. Zudem wird das Gebiet — zumindest sporadisch - als Nah-

rungshabitat genutzt. Artenschutzrechtliche Konflikte sind unter Berucksichtigung einer Bauzeitenregelung (V 01)
auszuschlieRen.

Tabelle 3: Artenliste der Végel im Plangebiet und seiner naheren Umgebung (2021)

o Wissenschaftlicher Status Artenschutz Rote Liste ——
Name EG | UG St § HE D
Schwarzmilan Milvus migrans n n s A - - Ul
Rotmilan Milvus milvus n n s A Y \ Ul
Fasan Phasianus colchicus n n b B - - GF
Ringeltaube Columba palumbus n B b B - - FV
Turkentaube Streptopelia decaocto n B b B - - Ul
Griinspecht Picus viridis - n s B - - FV
Buntspecht Dendrocopos major - n b B - - FV
Rauchschwalbe Hirundo rustica - n b B 3 3 Ul
Mehlschwalbe Delichon urbicum n B b B 3 3 Ul
Nachtigall Luscinia megarhynchos - b b B - FV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros n b b B - - FV
Amsel Turdus merula n b b B - - FV
Klappergrasmiicke Sylvia curruca - b b B \Y - Ul
Dorngrasmiicke Sylvia communis n b b B - - Fv
Gartengrasmicke Sylvia borin - b b B - - FV
Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla - b b B - - FV
Zilpzalp Phylloscopus collybita - b b B - - FV
Kohimeise Parus major - b b B - - FV
Neuntdter Lanius collurio - b s v Y - ul
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Elster Pica pica n n b B - - Fv
Rabenkrihe Corvus corone corone n n b B8 - - FV
Star Sturnus vulgaris n b b B - 3 FV
Haussperling Passer domesticus n b b B Y Y Ul
Girlitz Serinus serinus - Bz b B - - ul
Stieglitz Carduelis carduelis n b b B Vv - Ul
Bluthanfling Carduelis cannabina n b b B 3 u2
Goldammer Emberiza citrinella - n b B \ \Y Ul
Legende:

Vorkommen (St) (nach SUDBECKET AL.) | Rote Liste: Artenschutz: Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):

b: Brutverdacht
B: Brutnachweis

zu prufende Arten
im Sinne HMUELV
(2015)

Bz: Brutzeitnach-
weis

N: Nahrungsgast
D: Durchziigler

EG: Eingriffsgebiet
UG: Untersuchungsgebiet

D: Deutschland (2016)?
HE: Hessen (2014)*

0: ausgestorben

1: vom Aussterben be-
droht

2: stark gefahrdet

3: gefdhrdet

V: Vorwarnliste

St: Schutzstatus
b: besonders geschiitzt
s: streng geschiitzt

§: Rechtsgrundiage

B: BArtSchV (2005)

V: Anh. [ VSchRL

A: Anh. A VO (EU) 338/97

FV glinstig

unglnsti bis  unzu-
Ul 8! g

reichend

u2 unzureichend bis schlecht

GF | Gefangenschaftsfliichtling

Aufnahme:

Dr. Patrick Masius (2021)

5.1.1

Vereinfachte Priifung fiir allgemein hiufige Vogelarten

Fir die Vogelarten, deren Erhaltungszustand landesweit als giinstig bewertet wird bzw. die unter den Status der

Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtlinge fallen, erfolgt eine vereinfachte artenschutzrechtliche Priifung.

Tabelle 4: Vereinfachte Prifung fir allgemein hiufige Vogelarten

potenziell betroffen
nach BNatSchG

i i Beme|

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name §44 Abs. 1 Nr. merkungen
1213

Gastvogel
Buntspecht Dendrocopos major Das Plangebiet weist keine
Elster Pica pica Nahrungshabitate auf, die fiir
Fasan Phasianus colchicus die mobilen Vogelarten essen-
Griinspecht Picus viridis ziell und damit artenschutz-
Rabenkrihe Corvus corone corone rechtlich relevant wiéren.

Freibriter des Waldrandes und des gehélzdurchsetzten Offenlandes

Verlust von Gehdlzen als po-

tentielle Brutstatte. Da die Ar-

ten aber entweder jdhrlich

neue Niststdtten bilden oder

bei Stérungen regelmiRig neu

Amsel Turdus merula
Dorngrasmiicke Sylvia communis
Gartengrasmiicke Sylvia borin
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Nachtigall Luscinia megarhynchos
Ringeltaube Columba palumbus

nisten konnen und in der

3)

4)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands. 5. gesamtdeutsche Fassung 2016.

HMUKLV (Hrsg.; 2014): Rote Liste der bestandsgefédhrdeten Brutvogelarten Hessens. 10. Fassung. Wiesbaden.
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Umgebung addquate Habi-
tatstrukturen zum Ausweichen
zur Verfugung stehen, tritt un-
ter Einhaltung der Bauzeiten-
beschrinkung (V1) der Ver-
botstatbestand nicht ein.

Zilpzalp Phylloscopus collybita

Hohlen- und Nischenbriiter d. Waldrandes und d. gehdzdurchsetzten Offenlandes

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Kein Verlust von Brutstatten,
Star Sturnus vulgaris da diese auBerhalb des EG lie-
Kohlmeise Parus major gen.

5.1.2  Artspezifische Priifung fiir nicht aligemein hdufige Vogelarten

Nach HMUELV (2015) ist die Betroffenheit von Arten, die in Hessen einen ungiinstigen, unzureichenden oder
schlechten Erhaltungszustand aufweisen (gelb oder rot), eine vertiefte Priifung durchzufiihren. Fiir die wertgeben-

den Vogelarten Stieglitz, Bluthanfling, Klappergrasmiicke, Neuntéter, Haussperling, Tiirkentaube und Mehlschwalbe

ist daher eine artspezifische Priifung durchzufiihren, da ein Brutverdacht im Untersuchungsgebiet besteht (siehe
Artenschutzrechtliche Prifbogen, Kap. 9).

Als reine Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet sind registriert worden: Rotmilan, Schwarzmilan, Rauchschwalbe

und Goldammer. Der ebenfalls wertgebende Girlitz wurde lediglich einmalig wihrend der Brutzeit im Untersu-

chungsgebiet singend aufgenommen und wird nach Stidbeck et al. (2005) als Nahrungsgast, nicht als Brutvogel ge-
wertet.

Da das Eingriffsgebiet als Nahrungshabitat keine Strukturen aufweist, die fiir diese Arten essenziell wiren, ist ein
Teilverlust dieses Habitats nicht als artenschutzrechtlich relevant einzustufen. Mit den umliegenden strukturreichen
Freiflaichen westlich des Geltungsbereichs sind ausreichend vergleichbare Strukturen vorhanden, so dass auch ge-

niigend Ausweichmaéglichkeiten flr die genannten Arten bestehen.

Ein Revier des wertgebenden Bluthanflings (Carduelis cannabina) liegt dstlich des Geltungsbereiches (Brutverdacht),
jenseits der Mannheimer Strafe in den ausgedehnten Hausgdrten. Es handelt sich um einen typischen Bewohner
besonnter Biotope mit Hecken, jungen Baumen oder Strduchern. Neben dem Verlust von Habitaten ist auch der
Riickgang samentragender Ackerwildkrauter ein Grund fur den Rickgang der Art. Der Eingriff betrifft ein aktuelles,
untergeordnetes Nahrungshabitat des Bluthanflings. Um die Gefdhrdung von Individuen gemiR §44 Abs.1 Nr. 1
BNatschG zu verhindern, ist eine Bauzeitenregelung vorzunehmen (VO1). Der Verlust von potentiellen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten gemaR §44 Abs.1 Nr.3 BNatschG wird durch die dkologischen Bedingungen im weiteren
Umfeld kompensiert. Letztlich ist vom Wirken der Legalausnahme §44 Abs.5 BNatschG auszugehen, da Bruthabitate
in der Umgebung in ausreichender Zahl vorhanden sind und erhalten bleiben.

Ein Revier des Stieglitz (Carduelis carduelis) liegt nordwestlich des Plangebiets im Ubergang zum Offenland. Der
Stieglitz lebt in halboffenem Gelande mit Baumgruppen, in Feldgehdélzen, Parks und strukturreichen Siedlungsrand-
lagen. Sein Nest errichtet er in Baumen oder groReren Strauchern. Frither hiufig, leidet die Art unter dem stérker
werdenden Nahrungsmangel in der Landschaft. Er ist stark auf Sdmereien und damit auf Brachflachen, artenreiche

saume und Ernteriickstdnde angewiesen. Artenschutzrechtlich gilt dasselbe wie fiir den Bluthanfling.

Die Reviere von Klappergrasmiicke (Sy/via curruca) und Neuntdter (Lanius collurio) liegen etwa 100 m westlich des
Eingriffsbereichs in jungen Gehdlzen im Umfeld des Timpels. Potentielle Brut- und Nahrungshabitate fiir diese Arten
liegen nicht im Plangebiet. Eine temporare Verdrangung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch Stdrung wih-

rend der Bauzeit ist flir diese wenig storungsempfindlichen Arten unwahrscheinlich und wird durch die dkologischen
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Bedingungen im Umfeld kompensiert. Letztlich ist vom Wirken der Legalausnahme §44 Abs.5 BNatschG auszugehen,

da Bruthabitate in der Umgebung in ausreichender Zahl vorhanden sind und erhalten bleiben.

Tlrkentaube (Streptopelia decaocto), Mehlschwalbe (Delichon urbicum) und Haussperling (Passer domesticus) bri-
ten im direkten Umfeld auRerhalb des Eingriffsbereichs in den Dachbereichen der angrenzenden Wohnbebauung (s.
Karte im Anhang). Das Plangebiet suchen sie sporadisch als Nahrungshabitat auf. Das Eingriffsgebiet weist als Nah-
rungshabitat keine Strukturen auf, die fir diese Arten essenziell wiren. Somit ist ein Teilverlust dieses Habitats nicht

als artenschutzrechtlich relevant einzustufen.

5.2. Reptilien

Die Untersuchung moglicher Reptilien-Vorkommen im Plangebiet ergab, dass in der Nihe des Plangebietes ,Klein-
Rohrheim - Westlich der Claus-Kroencke-StraRe” eine kleine Population der Zauneidechse (Lacerta agilis) in den
Ruderalbereichen und auf der Wiese vorkommt. Es wurden im Untersuchungszeitraum insgesamt zehn Individuen
registriert, wobei Doppelzdhlungen nicht ausgeschlossen sind. Am 01.06.2021 wurden vier Individuen und am
15.07.2021 sechs Individuen, davon drei Juvenile nachgewiesen. Ein Reproduktionsnachweis wurde erbracht und
aufgrund der Habitatausstattung und -gréRe ist von 2-3 Zauneidechsenpaaren mit einer entsprechenden Anzahl von
juvenilen und subadulten Tieren im Plangebiet und seiner niheren Umgebung auszugehen. Im Geltungsbereich

selbst wurden keine Zauneidechsen nachgewiesen.

Zauneidechsen sind typische Kulturfolger. Sie besiedeln Magerbiotope wie Bahnddmme, Heideflichen, Magerrasen,
Diinen und Steinbriche. Ihr Lebensraum besteht aus einem Wechsel aus offenen, lockerbédigen und dichter be-
wachsenen Standorten mit Elementen wie Totholz und Altgras. Die Besténde werden vor allem durch die Zerstérung
von Lebensrdaumen und Kleinstrukturen in der Landschaft bedroht. Die Zauneidechse wird in Anhang IV der FFH-

Richtlinie gefiihrt und ist daher streng geschuitzt.

Die Zauneidechsen sind im Rahmen des Vorhabens vor allem durch mégliche Individuenverluste betroffen. Aufgrund
der Kleinraumigkeit der geplanten Stellplatzflachen ist nicht von einem nachhaltigen Habitat- und Lebensraumver-
lust auszugehen. Der Geltungsbereich wird vermutlich lediglich sporadisch als Nahrungshabitat genutzt. Unter Ein-

haltung der MaBnahme V 03 ist nicht mit dem Eintreten eines Verbotsbestandes zu rechnen.

Weitere Reptilienarten wurden im Plangebiet nicht festgestellt. Da unter den ausgebrachten Reptilienverstecken
keine Schlingnattern (Coronella austriaca) (FFH-Richtlinie, Anhang IV) gefunden wurden, kann ein Vorkommen der

Art im Plangebiet ausgeschlossen werden.

Tabelle 5: Artenliste der Reptilien im Plangebiet

Artenschutz Rote Liste
Art Wissenschaftlicher Name EHZ HE
St § HE D
Zauneidechse Lacerta agilis s v *: \ FV
Legende:

Artenschutz: Rote Liste: Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):
St: Schutzstatus D: Deutschland (2009) FV glinstig

b: besonders geschiitzt HE: Hessen (2010) Ul unglinstig bis unzureichend

s: streng geschitzt 0: ausgestorben u2 unzureichend bis schlecht
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1: v. Aussterben be-

droht

keine Daten / Gefangenschaftsfliichtling

§: Rechtsgrundlage

2: stark gefahrdet

B: BArtSchV (2005)

3: gefahrdet

IV: Anhang IV FFH-RL

V: Vorwarnliste

*: ungefahrdet

Aufnahme: Dr. Patrick Masius

Abbildung 7: Frischer Hautungsrest einer adulten Zauneidechse unter einem Reptilienversteck (Foto: IBU, 01.06.2021).
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6 MafRnahmeniibersicht

6.1. MaRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden vorgesehen, um Gefdhrdungen der nach den hier einschligigen Regelungen ge-
schiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gem. § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG in Kap. 5.1 und 5.2 erfolgte unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

Vo1 Bauzeitenbeschrankung

Notwendige Riickschnitts-, Fall- und RodungsmaRnahmen sowie die Baufeldraumung missen au-
Rerhalb der gesetzlichen Brutzeit, also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines
lahres, stattfinden. Ausnahmen sind mit der Naturschutzbehérde im Einzelfall abzustimmen und mit
einer dkologischen Baubegleitung abzusichern.

Kontrolle bei Baumfillungen

Baumféllarbeiten erfolgen auRerhalb der Fortpflanzungszeit, also im Winterhalbjahr, jedoch bei
frostfreier Wetterlage. Vor den Féll- und Rickbauarbeiten sind die Baume durch eine fachkundige
V02 Person auf die Anwesenheit von Fledermausen hin zu priifen. Bei Anwesenheit von Fledermiusen
sind diese vorsichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu
setzen. Sofern mehrere Tiere angetroffen werden, sind die Arbeiten auszusetzen und die UNB zur
Klarung des Sachverhaltes zu verstandigen.

Bauzeitenregelung zum Schutz von Reptilien

Sofern notwendige Riickschnitts- und RodungsmaRnahmen sowie Rdumungs- und Erdarbeiten er-
Vo3 folgen, miissen diese auRerhalb der jahreszeitlichen Aktivitatsphase streng geschitzter Reptilien,
also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 15. Marz eines Jahres, stattfinden. Ausnahmen sind
mit der Naturschutzbehdrde im Einzelfall abzustimmen und mit einer Umweltbaubegleitung abzu-
sichern.

6.2. MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit

Folgende artspezifische MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat (CEF-MafRnah-

men) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG werden festgelegt:

A 01 | Installation von Fledermauskasten
In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde sind pro betroffener Baumhohle an geeigneten

Standorten im Gemeindegebiet jeweils drei funktional dhnliche Fledermauskasten zu installieren. Die
Umsetzung der MaBnahme ist dem Eingriff voranzustellen.

6.3. Empfohlene MaRnahmen

Folgende Manahmen werden im Sinne des allgemeinen Artenschutzes empfohlen:

EO1 Vermeidung von Lichtimmissionen

Im Plangebiet sollten zum Schutz nachtaktiver Tiere zur AuRenbeleuchtung moderne LED-Techno-
logie mit hoher Effizienz und einer bedarfsgerechten Beleuchtungsregelung eingesetzt werden.
Zur Verwendung sollten nur Leuchtdioden mit einer Farbtemperatur zwischen 1.800 bis maximal
3.000 K und Leuchten in insektenschonender Bauweise kommen. Zur Vermeidung ungerichteter
Abstrahlung sollten nur vollabgeschirmte Leuchten eingesetzt werden. Eine Abstrahlung liber den
Bestimmungsbereich hinaus sollte vermieden werden.

EO02 Regionales Saatgut

Bei Pflanz- und Saatarbeiten im Plangebiet sollte nur Pflanz- bzw. Saatgut regionaler Herkunft ver-
wendet werden.
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6.4. Zeitliche Umsetzung der MaRnahmen

MaRnahme Jan Feb | Mar | Apr | Mai | Jun Jul | Aug | Sep | Okt | Nov | Dez
VvV o01/03
Bauzeitenregelung
Legende: Umsetzungsphase Verbotsphase
7 Fazit

Insgesamt sind die negativen Auswirkungen des geplanten Eingriffs auf die Vogelwelt im Eingriffsgebiet als gering
einzuschdtzen. Das Eingriffsgebiet wird primar als Nahrungshabitat genutzt. Um artenschutzrechtliche Verbote ge-
maR § 44 BNatSchG auszuschlieBen, ist dennoch eine Bauzeitenregelung (V01) einzuhalten, da potentielie Bruthabi-

tate in den beiden Bestandsbaumen bestehen.

Die beiden Walnussbaume im Plangebiet bieten potentielle Baumhohlen oder - spalte, die von Fledermausen zu-
mindest als Tagesquartier genutzt werden kénnen. Um die Gefahrdung von Individuen zu verhindern ist die MaR-

nahme V 02 zu berticksichtigen.

Nachweislich kommen im naheren Umfeld des Plangebietes, insbesondere auf der Ruderalfliche und der Wiese,
streng geschltzte Zauneidechsen (Lacerta agilis) vor. Es ist allerdings davon auszugehen, dass der Eingriffsbereich
selbst lediglich als Nahrungshabitat genutzt wird. Unter Einhaltung der VermeidungsmaRnahme V 03 kann davon

ausgegangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote bertihrt werden.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade flhren bei Berlcksichtigung der formulierten MaRnah-
men in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhaltigen Beeintréachtigung des Vorkommens einer besonders oder
streng geschlitzten europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wah-

rung der okologischen Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang werden fiir die betroffenen Arten zudem hin-

reichend erfillt.

Ausnahmeerfordernis

Es besteht fiir keine nachgewiesene oder potenziell zu erwartende Art ein Ausnahmeerfordernis.

Staufenberg, den 08.11.2023

[

Dr. Theresa Rihl
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9 Artenschutzrechtliche Priifbogen

Stieglitz (Carduelis carduelis) und Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis)
und Bluthéanfling (Carduelis cannabina)
1. Aligemeine Angaben
1.1 Schutzstatus und Gefahrdungsstufe
D FFH-RL-Anhang [V-Art RL Deutschland: - / 3
@ Europaische Vogelart RL Hessen:V/3
1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)
Unglinstig - unzu- | Unglinstig -
Glnstig i
reichend schlecht

Europa:
Deutschland:
Hessen: X ~ X(8h)
2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art
2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen
2.1.1 Habitatanspriiche
Bruthabitat und Lebensraum: Jagdhabitat und Beutespektrum:
e  Beide Vogelarten auf ruderalen Standorten e  Stieglitze nutzen vor allem Hochstaudenfluren als Nah-

und Brachen. Halboffene, mosaikartig struktu- rungsquelle

rierte, offene bis halboffene Landschaften, mit e  Beide Vogelarten bevorzugen Simereien

hohem Strukturanteil von Gebiuschen, Hecken

oder Einzelbdumen
e  Nestin Laubbaumen oder Blischen
e  Oftinnerhalb von Siedlungen
2.1.2 Brutbiologie
Nest:
D in/an Gebduden D in Hohlen IZ] in Geblischen oder Baumen D auf dem Boden
Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht): [:] ja nein
Brutplatztreue
(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest): [___I ja @ nein
Brutverhalten: Beide Vogelarten Einzelbriiter mit saisonaler Monogamie.
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Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis)
und Bluthdnfling (Carduelis cannabina)

D Eine Brut & Zweitbruten D Mehrfachbruten

Brutzeit: Eiablage Ende Mai bis Anfang September. Fliigge Jungvdgel ab Ende Mai, Jungvégel von Zweitbruten Anfang Ok-

tober.

2.1.3 Phénologie D Langstreckenzieher @ Kurzstreckenzieher

Heimzug: Wegzug:
2.1.4 Verhalten
Europa: Deutschland: Hessen:
2.2 Brutbestand
S.: 12 - 29 Mio. BP S.: 300.000 - 600.000 BP S.: 30.000 - 38.000 BP
B.: 10 - 28 Mio. BP B.: 380.000 — 830.000 BP B.: 10.000 - 20.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen D potentiell

& Brutvogel D Rastvogel/Nahrungsgast D Durchziigler

Revieranzahl und Lage: 2 Reviere des Stieglitz und 1 Revier des Bluthinflings liegen auRerhalb des

Geltungsbereichs (siehe Karte im Anhang).

4. Prognose und Bewertung der Tatbestédnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

a)  Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort werden? @ Ja [:] Nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Nistmdglichkeiten wurden zwar auRerhalb des EG festgestellt, bestehen aber poten-

tiell auch innerhalb des Geltungsbereichs.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? @ Ja D Nein
Bauzeitenregelung (V01)

¢)  Wird die dkologische Funktion im riumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus- X] la D Nein

gleichsmafnahmen (CEF) gewahrt?
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Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis)
und Bluthadnfling (Carduelis cannabina)

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d)  Wenn Nein —kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-Mafnahmen D Ja D Nein

(CEF) gewahrleistet werden?

entfallt

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

[:] Ja & Nein

4.2 Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)  Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? (VermeidungsmaRnahmen zu- & D
Ja Nein

ndchst unberiicksichtigt)
Nistméglichkeiten wurden zwar auBerhalb des EG festgestellt, bestehen aber potentiell
auch innerhalb des Geltungsbereichs.
b)  Sind Vermeidungs-MaRnahmen maglich? @ Ja D Nein
Bauzeitenregelung (V01)

c)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen in Verbindung mit der D Ja @ Nein
»Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” Tiere ge-

fangen, verletzt oder getotet?

d) Wenn JA - Kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im Dja D Nein
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

entfallt

e)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen wildlebende Tiere gefan- [:] Ja @ Nein
gen, verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschéddigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten”?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja & Nein

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D @
Ja Nein

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden

b)  Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdéglich? D Ja D Nein
entfallt

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? D Ja D Nein
entfallt

Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung" tritt ein D Ja & Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
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Artenschutzrechtliche Priifung: Stieglitz (Carduelis carduelis)
und Bluthanfling (Carduelis cannabina)
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 —4 BNatSchG ein? D Ja & Nein
D Ausnahme erforderlich & Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare IE VermeidungsmafRnahmen
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar- D CEF - MafRnahmen
gestellt und beriicksichtigt worden: D FCS — MaRnahmen

[:] Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Artenschutzrechtliche Priifung: Klappergrasmiicke {Sylvia curruca)

1. Aligemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

D FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland: -

& Europaische Vogelart RL Hessen: V

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

Unglinstig - unzu- Unglinstig -
reichend schlecht

Glinstig

Europa:

Deutschland:

Hessen: X

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Bruthabitat und Lebensraum: Jagdhabitat und Beutespektrum:

o  Bevorzugt halboffenes bis offenes Ge- e Insektenfressende Vogelart
ldnde mit Feldgehdlzen und
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Waldrander, Kahlschlage, junge Fichten —
und Kiefernschonungen und Wacholder-
heiden

e Auch in Siedlungen sehr hiufig

e Nest wird in niedrige Biische, Dornstrau-
cher oder kleine Koniferen angelegt

Artenschutzrechtliche Priifung: Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)
Buschgruppen wie Béschungen, Damme, e Hauptnahrung besteht aus Spinnen, Weichtieren, Insekten
Trockenhdnge, aufgelassene Weinwerge, und deren Larven, aber auch Beeren und Friichte

2.1.2 Brutbiologie

Nest:
D in/an Gebduden D in Héhlen X] in Gebiischen oder Baumen
Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht): I:] ja

Brutplatztreue

(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest): D ja

Brutverhalten:  Saisonale Monogamie

Eine Brut D Zweitbruten

Brutzeit: Frithestens Ende Mai, hauptsachlich ab Anfang Juni. Fliigge Jungvégel ab Ende Juni.

I___] auf dem Boden

&nein

D nein

D Mehrfachbruten

2.1.3 Phanologie @ Langstreckenzieher

Heimzug: Mitte Mai bis Ende Juni

D Kurzstreckenzieher

Wegzug: Ab August

2.1.4 Verhalten

M.-Europa: Deutschland:
2.2 Brutbestand
0,78 - 1,44 Mio. BP 250.000 - 500.000 BP

Hessen:

6.000 — 14.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

@ nachgewiesen

& Brutvogel D Rastvogel/Nahrungsgast

Revieranzahl und Lage: Ein Revier westlich des EG im Umfeld des Tumpels.

D potentiell
D Durchzigler

4. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
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Artenschutzrechtliche Priifung: Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéddigt oder

zerstort werden? D Ja & Nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)
Es befinden sich keine geeigneten Brutmdéglichkeiten im Geltungsbereich.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? D Ja D Nein
entfallt

¢)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus- D Ja D Nein
gleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
entfallt

d)  Wenn Nein —kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen D la D Nein

(CEF) gewdbhrleistet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

D la & Nein

4.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)  Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen zu- DJ &
a Nein

ndchst unberdcksichtigt)

b)  Sind Vermeidungs-Mainahmen méglich? D Ja D Nein
entfllt
¢)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen in Verbindung mit der DJa D Nein

»Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” Tiere ge-

fangen, verletzt oder getétet?

entfallt

d) Wenn JA - Kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im DJa D Nein
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen wildlebende Tiere gefan- D Ja & Nein
gen, verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschédigung,

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten”?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja x Nein

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kdnnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- DJ & »
a ein

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden
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Artenschutzrechtliche Prifung: Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

b}  Sind Vermeidungs-MaRRnahmen méglich? D la D Nein
entfallt

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? I:] Ja L—_l Nein
entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein [:I Ja @ Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG ein? D Ja g Nein
D Ausnahme erforderlich @ Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare [:]Vermeidungsmaf!nahmen
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar- [:I CEF - MaRnahmen
gestellt und beriicksichtigt worden: D FCS — MaRnahmen

D Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

E] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 -4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

I:l liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfilit!

Neuntdoter (Lanius collurio)

Artenschutzrechtliche Priifung: Neuntoter (Lanius collurio)

1. Allgemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

D FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland: -

& Europdische Vogelart RL Hessen: V

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

Glnstig

Ungiinstig - unzu- Uﬂjﬂm-
reichend | schlecht

Europa:

Deutschland:
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Artenschutzrechtliche Pritfung: Neuntoter (Lanius collurio)

Hessen: X

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Bruthabitat und Lebensraum: Jagdhabitat und Beutespektrum:

e  Bewohnt offene bis halboffene Land- o  kurzgrasige/vegetationsarme Nahrungshabitate
schaften mit lockerem, strukturreichem e Nahrungserwerb vielseitig, Flugjagd auf groRe Insekten
Gehélzbestand und Bodenjagd von Sitzwaren, Riittelflug

e  Extensiv genutztes Kulturland e Bearbeitung und AufspieRen der Beute, Vorratsanlage

e  strukturreiche Randbereiche von Niede- e |Insekten, v.a. Kéfer, Heuschrecken, Grillen, Hautfliigler

rungen, Mooren, Heiden, Feldwegen e  Spinnen, Kleinsduger (z.B. junge Feldmause), selten
e  Windwurf u. Abbauflachen o.4. Jungvogel
e  Nestin (dornigen) Strauchern und Bi-

schen (v.a. Schwarzdorn, Heckenrose,

Brombeere, WeiRdorn, auch Holunder)

2.1.2 Brutbiologie

Nest:
D in/an Gebauden D in Baumhohlen X] in Geblischen oder Bdumen D auf dem Boden
Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht): D ja &nein

Brutplatztreue

(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest): & ja D nein

Brutverhalten: = monogame Saisonehe, Wiederverpaarungen durch Reviertreue méglich

@ Eine Brut [:l Zweitbruten D Mehrfachbruten

Brutzeit: Revierbesetzung ab nach Ankunft im Mai, Eiablage Ende Mai-Anfang Juni, spatestens Mitte Juli, Brutdauer 13-16

d, Jungvogel ab Anfang Juni, Fliigge nach 13-16 Tagen, nach ca. 1 Monat eigener Beuteerwerb

2.1.3 Phanologie Langstreckenzieher D Kurzstreckenzieher
Heimzug: Ankunft Anfang Mai — Ende Mai Wegzug: Mitte Juli-Sept

Bei Bruterfolg oft reviertreu, vor aliem dltere Mdnnchen. Mannchen frithere Ankunft und Re-
2.1.4 Verhalten

vierbesetzung als Weibchen.

Europa: Deutschland: Hessen:
2.2 Brutbestand
6,3 —-13 Mio. BP 90.000 - 190.000 BP 9.000 - 12.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben
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Artenschutzrechtliche Priifung: Neuntéter (Lanius collurio)

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen D potentiell

& Brutvogel D Rastvogel/Nahrungsgast D Durchzigler

Revieranzahl und Lage: Ein Revier etwa 100 m westlich des Eingriffsbereichs (siehe Karte).

4. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

a)

b)

<)

d)

4.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder
zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Sind VermeidungsmafBinahmen mdglich?
entfallt
Wird die okologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
entfalit
Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen
(CEF) gewdhrleistet werden?

entfallt

Dla E Nein

DJa D Nein
Dja DNein

[:] Ja D Nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

D Ja & Nein

a)

b)

c)

d)

4.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? (VermeidungsmaRnahmen zu-

néchst unberiicksichtigt)

Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich?
entfallt
Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen in Verbindung mit der

»Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” Tiere ge-

fangen, verletzt oder getétet?
entfallt

Wenn JA — Kann die okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im

rdumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

D Ja X] Nein

|:]Ja [:l Nein
Dla D Nein

Dja D Nein
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Artenschutzrechtliche Priifung: Neuntater (Lanius collurio)

Wenn JA ~ kein Verbotstatbestand!

entfallt

e) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen wildlebende Tiere gefan- D Ja & Nein
gen, verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten”?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja & Nein

4.3 Stérungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kdnnen wild lebende Tiere wiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D & "
Ja ein

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden

b)  Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? D Ja D Nein
entfallt

¢)  Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? l:] Ja D Nein
entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein l:] Ja & Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 —4 BNatSchG ein? D Ja & Nein
D Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare D VermeidungsmalRnahmen
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar- [:I CEF - MaRnahmen
gestellt und beriicksichtigt worden: D FCS — MaRnahmen

D Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

@ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 -4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Haussperling (Passer domesticus)

Artenschutzrechtliche Priifung:

Haussperling (Passer domesticus)

1. Allgemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

[ ] | FFH-RL-Anhang Iv-Art

RL Deutschland: V

X] Europdische Vogelart

RL Hessen: V

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

Unglinstig - unzu- Unglinstig -
Glnstig
reichend schlecht
Europa:
Deutschland:
Hessen: X

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Bruthabitat und Lebensraum:

o  Kulturfolger in dorflichen und stadtischen Siedlun-
gen

e Besiedelt werden auch Einzelgeb&ude in der freien
Landschaft

e Ausschlaggebend sind Nistmdglichkeiten (Ni-
schen/Héhlen) und Nahrungsverfigbarkeit

Jagdhabitat und Beutespektrum:

o Altvogel fressen hauptséchlich Sémereien, pi-
cken in Stddten aber auch an Essenresten usw.

o Jungvogel werden mit Insekten und Wirbellose
aufgezogen

2.1.2 Brutbiologie

Nest:
@ in/an Gebiuden D in Baumhdohlen

Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht):

Brutplatztreue

(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest):

Brutverhalten:

D Eine Brut

D in Gebiischen oder Bdumen

D Zweithruten

Brutzeit: Standorttreue Art, auch in Kolonien. Eiablage Ende Mérz bis Anfang August (meist 3 Bruten pro Jahr), auch friihere

Bruten oder Bruten im Winter. Entsprechend der Hauptlegezeit der Erstbrut im April erste Jungvdgel am Mitte Mai.

D auf dem Boden

@ ja Dnein

& ja I:] nein

& Mehrfachbruten
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Artenschutzrechtliche Priifung: Haussperling (Passer domesticus)
2.1.3 Phanologie D Langstreckenzieher D Kurzstreckenzieher

Standvogel ohne merkliches Zugverhalten.

2.1.4 Verhalten

Europa: Deutschland: Hessen:
2.2 Brutbestand
63 — 130 Mio. BP k. A. 165.000 - 293.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen D potentiell
IE Brutvogel D Rastvogel D Durchzigler

Revieranzahl und Lage: Mindestens drei Reviere an Gebiuden im Umkreis des Geltungsbereichs.

4. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpfianzungs- und Ruhestitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

a)  Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschadigt oder

zerstort werden? D Ja @ Nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberticksichtigt)

b) Sind VermeidungsmaBnahmen maglich? D Ja D Nein
entfallt
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus- D Ja D Nein
gleichsmaRBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
entfallt
d)  Wenn Nein —kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen D Ja D Nein
(CEF) gewidhrleistet werden?

entfallt

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

D Ja & Nein

4.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)  Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaRnahmen zu- DJ % -
a ein

nachst unberticksichtigt)

b)  Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? D la I__—_l Nein
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entfalit

c)  Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen in Verbindung mit der Dja D Nein
»Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” Tiere ge-
fangen, verletzt oder getétet?
entfillt
d) Wenn JA - Kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im ,:lja D Nein
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Wenn JA —kein Verbotstatbestand!

entfallt

e)  Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen wildlebende Tiere gefan- D Ja @ Nein
gen, verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschidigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten”?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja @ Nein

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D &
Ja Nein

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? D Ja D Nein
entfallt

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen volistidndig vermieden? D Ja E] Nein
entfallt

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein I:] Ja [Z] Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG ein? D Ja & Nein

D Ausnahme erforderlich @ Ausnahme nicht erforderlich

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare D VermeidungsmaRnahmen
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar- D CEF - MalRnahmen
gestellt und berticksichtigt worden: D FCS - MaRnahmen

D Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement
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Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 -4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Artenschutzrechtliche Priifung: Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

1. Allgemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

D FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland: -

& Europdische Vogelart RL Hessen: -

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

Unglinstig - unzu- Unglinstig -
Glinstig
reichend schlecht
Europa:
Deutschland:
Hessen: X

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Bruthabitat und Lebensraum:

Jagdhabitat und Beutespektrum:

e Besiedelt fast ausnahmslos Dérfer und

Stadtgebiete Knospen, Blatter)

* Durchgrinte Siedlungsgebiete bevorzugt e Nahrungshabitate sind Wiesen, Rasenflachen, Gehélze,
e Nutzt auch gehdlzarme Innenstidte oder Acker

Industriegebiete
e Meidet alte und dichte Baumbestinde

e Erndhrt sich vorwiegend von pflanzlicher Kost (Kérner,

2.1.2 Brutbiologie

Nest:
@ in/an Gebduden D in Baumhohlen }X‘ in Gebiischen oder Bdumen D auf dem Boden
Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht): X] ja Dnein
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Artenschutzrechtliche Priifung: Tirkentaube (Streptopelia decaocto)

Brutplatztreue

(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest): D ja @ nein

Brutverhalten: Als Standvogel Revierbesetzung bereits teilweise im Winter, auch Winterbruten méglich. Zweitbruten im

Sommer abhdngig von Witterungsbedingungen

D Eine Brut @ Zweitbruten D Mehrfachbruten

Brutzeit: Legebeginn Ende Februar bis Mitte Oktober, hauptséchlich Mitte Marz bis Mitte April, Jungvdgel ab Ende Mirz

2.1.3 Phdnologie D Langstreckenzieher D Kurzstreckenzieher

Heimzug: Wegzug:

Standvogel, Revierbesetzung teilweise im Winter, spatesten

Febr. / Mirz
2.1.4 Verhalten
Europa: Deutschland: Hessen:
2.2 Brutbestand
4,7 -11 Mio BP 270.000 - 440.000 BP 10.000 - 13.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

@ nachgewiesen D potentiell
@ Brutvogel [:] Rastvogel E] Durchziigler

Revieranzahl und Lage: Zwei Reviere im Hofgebaude nérdlich des Eingriffsbereichs.

4. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschaddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

a)  Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort werden? D Ja & Nein

(VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

b)  Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? E] Ja D Nein
entfallt

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus- D Ja D Nein
gleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

entfallt
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d)  Wenn Nein —kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen D Ja & Nein

(CEF) gewahrleistet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

D Ja @ Nein

4.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)  Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaRnahmen zu- D &
Ja Nein

nachst unberiicksichtigt)

b)  Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? [__—] Ja D Nein
entfallt
c)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen in Verbindung mit der Dja D Nein

»Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” Tiere ge-

fangen, verletzt oder getétet?
entfallt

d) Wenn JA - Kann die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im Dja D Nein
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

entfllt

—
-4

e) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen wildlebende Tiere gefan- D @ Nein
gen, verletzt oder getdtet — ohne Zusammenhang mit der ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten”?

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja E] Nein

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D & .
Ja ein

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden

b)  Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? D Ja D Nein
entfallt

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? D Ja D Nein
entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein D Ja & Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 —4 BNatSchG ein? D Ja & Nein

[:l Ausnahme erforderlich & Ausnahme nicht erforderlich
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Artenschutzrechtliche Priifung:

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

Artenschutzpriifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar-

gestellt und beriicksichtigt worden:

D VermeidungsmafRnahmen

D CEF - MaBnahmen

EI FCS — MaRnahmen

[____I Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

FFH-RL

erfiillt!

@ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1~ 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Artenschutzrechtliche Priifung:

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

1. Aligemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe

L

FFH-RL-Anhang IV-Art

RL Deutschland: 3

X

Europdische Vogelart

RL Hessen: 3

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

Ungiinstig - unzu- Ungiinstig -
Giinstig :
reichend schlecht
Europa:
Deutschland:
Hessen: X

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Bruthabitat und Lebensraum:

besiedelt als urspriinglicher Felsenbriiter
Dorfer und Stadte

Brut in Lehmnestern an Hausfassaden

Jagdhabitat und Beutespektrum:

e erndhrt sich von fliegenden Insekten, die je nach Wetter-
lage im freien Luftraum oder auch im Tiefflug liber Wie-
sen und Gewassern erbeutet werden.

e Die Jagdgebiete liegen auch weit abseits der Brutplitze

2.1.2 Brutbiologie
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Nest:

@ in/an Gebduden I_—_l in Baumhohlen D in Gebiischen oder Baumen D auf dem Boden
Nesttreue (gleiches Nest vom Vorjahr wird aufgesucht): & ja Dnein

Brutplatztreue

(gleiches Brutgebiet, jedoch jedes Jahr neues Nest): D ja D nein

Brutverhalten:
IZ Eine Brut (Mauersegler) [:] Zweitbruten & Mehrfachbruten
Brutzeit:

Legezeit Mitte Mai bis Mitte Juli, erste Brut fliegt meist Mitte Juni aus

2.1.3 Phénologie X Langstreckenzieher D Kurzstreckenzieher
Heimzug: Wegzug:
Ankunft Mitte April ab Juli bis Mitte September

2.1.4 Verhalten

Europa: Deutschiand: Hessen:
2.2 Brutbestand
9,9 - 24 Mio BP 820.000 - 1.400.000 BP 40.000 - 60.000 BP

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

@ nachgewiesen D potentiell
Brutvogel I:] Rastvogel/Nahrungsgast D Durchziigler

Revieranzahl und Lage: Zwei Nester an Hofgebiude nérdlich des Eingriffsbereichs

4. Prognose und Bewertung der Tatbestinde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

a)  Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschidigt oder

zerstort werden? D Ja & Nein

(VermeidungsmaRnahmen zundchst unberiicksichtigt)

b)  Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D Ja D Nein

entfallt
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<)

d)

Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus- D Ja
gleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

entfallt

Wenn Nein —kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-Malnahmen D Ja

(CEF) gewiéhrleistet werden?

D Nein

I:] Nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein

D Ja @ Nein

4.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)  Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaBnahmen zu-
[:] Ja & Nein
nachst unberiicksichtigt)
b)  Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? E‘Ja D Nein
entfallt
c)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen in Verbindung mit der L—_Ija D Nein
»Entnahme, Beschaddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” Tiere ge-
fangen, verletzt oder getdtet?
entfallt
d) Wenn JA - Kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im Dla D Nein
rdaumlichen Zusammenhang erfiillt werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!
e)  Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen wildlebende Tiere gefan- [:] Ja & Nein
gen, verletzt oder getotet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten? .
Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja & Nein

a)

b)

c)

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D
Ja

terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden

Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? l:] Ja
entfallt

Wird eine erhebliche Storung durch MaBnahmen vollstiandig vermieden? I_—_] Ja
entfallt

& Nein

D Nein
D Nein
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Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein D Ja & Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG ein? D Ja & Nein

I:] Ausnahme erforderlich Ausnahme nicht erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare D VermeidungsmaBnahmen
MaRnahmen sind in den Planunterlagen dar- [:] CEF - MaRnahmen
gestellt und beriicksichtigt worden: D FCS — MaRnahmen

|:| Funktionskontrolle / Monitoring /

Risikomanagement

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafRnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[:] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL '

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Artenschutzrechtliche Priifung: Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Allgemeine Angaben

1.1 Schutzstatus und Gefédhrdungsstufe

& FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland: V

D Européische Vogelart RL Hessen: -

1.2 Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

, Ungins-
. Ungunstig - unzu- :
Glnstig 3 tig -
reichend
schlecht

Europa: D & D
Deutschland: D @ D
Hessen: @ D D
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Artenschutzrechtliche Priifung: Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Charakterisierung und Beschreibung der betroffenen Art

2.1 Habitatanspriiche und Verhaltensweisen

2.1.1 Habitatanspriiche

Lebensraum: Beutespektrum:
e warmebeglnstige, halboffene Lebens- e die Nahrung besteht aus einem breiten
rdume Spektrum von Wirbellosen, hauptsach-
o lockere, wasserdurchlassige Boden lich aber aus Kafern und Heuschrecken

e Mosaik aus besonnten Stellen und Ver-
steckplatzen

e vor allem durch den Menschen gepragte
Habitate, wie Weinberge, Garten, Feld-
reine, Béschungen, Bahntrassen, Wie-
sen, Heiden und Abgrabungsflachen

e eurytope Art

¢ Eiablage in sandigem, schnell erwarm-
baren Substrat

2.1.2 Phdnologie

der Sommerlebensraum wird im Marz/April aufgesucht
Paarungszeit von Ende April bis Juni mit Schwerpunkt im Mai
Eiablage im Juni, Jungtiere schlupfen von Juli bis September

Uberwinterung zumeist im Erdboden von Oktober bis Marz (Schlipflinge kénnen bis in den November
hinein aktiv sein)

e Aligemein sehr ortstreu

2.2 Verbreitung Von Frankreich tber weite Teile Mittel-, Nord- und Osteuropas bis zum Ural

3. Vorhabensbezogene Angaben

3.1 Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen D potentiell

Nachweise wurden sowohl! auf der Wiese als auch im Bereich der geschotterten Flache auflerhalb des hier in
Rede stehenden Geltungsbereiches erbracht. Es wurden bis zu sechs Individuen pro Begehung erfasst (inkl.
Juvenile).

4. Prognose und Bewertung der Tatbestinde nach § 44 BNatSchG

4.1 Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

% Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, be-

schidigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiick- D Ja IE Nein
sichtigt)
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Bei dem betroffenen Bereich handelt es sich um ein Nahrungshabitat der Art.

b) | Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? D Ja D Nein
Entfallt

c) | Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge- & Ja D Nein
zogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) | Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- D Ja r__] Nein

Mafnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Entfallt

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten®
tritt ein

[[Jua [X] Nein

4.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) | Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaRnah- .
& Ja D Nein

men zunadchst unberucksichtigt)
Die Zauneidechsen sind im Rahmen des Vorhabens vor allem durch mégliche In-
dividuenverluste betroffen.

b) | Sind Vermeidungs-Mafnahmen méglich? @ Ja [:] Nein
Bauzeitenregelung zum Schutz von Reptilien (V03)

¢) | Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen in Verbindung D Ja Nein
mit der ,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

d) | Wenn JA - Kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhe- D Ja D Nein

stétten im rdumlichen Zusammenhang erfiilit werden? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!
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e) | Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen wildlebende D Ja & Nein
Tiere gefangen, verletzt oder getétet — ohne Zusammenhang mit der ,,Ent-

nahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten“?

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein D Ja X] Nein

4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) | Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

D Ja & Nein

b) | Sind Vermeidungs-MafRnahmen méglich?

[:] Ja [:] Nein

Entfallt

c) | Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? D Ja [:] Nein

Entfallt

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein D Ja & Nein

5 Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG ein? D Ja @ Nein

D Ausnahme erforderlich

Prafung der Ausnahmevoraussetzungen

E Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

6 Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumut-
bare Ma3nahmen sind in den Planunteria-

gen dargestellt und beriicksichtigt worden:

lX]VermeidungsmaBnahmen
E]CEF - MaBnahmen
DFCS - MafRnahmen

[:]Funktionskontrolle ! Monitoring / Risikoma-
nagement

Abs. 1 FFH-RL

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

IE tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16

IBU Staufenberg (02.2024)
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Artenschutzrechtliche Priifung: Zauneidechse (Lacerta agilis)

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-
RL nicht erfilit!

IBU Staufenberg (02.2024)
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BAUMPFLEGE LANGNER | OpelstraBe 4a | 64646 Heppenheim

Beurteilung von zwei Walnussbdumen
Am Hofbodengut Klostereck
Claus-Kroenke-StraBe 7 in 64579 Gernsheim/Klein Rohrheim

Besichtigung am 01.08.2023 durch Herrn Bastian Langner (BSc. Arboristik)

Via Begutachtung vom Boden aus und Messungen durch Resistographen (Bohrwiederstandsmessgerét) zur
Beurteilung von Restwandstarken.

»,Baum 1“
Baumart: Walnussbaum

Baumhohe: 14m

Stammdurchmesser (gemessen in 1m Héhe): 60cm

Abb. 1: ,Baum 1“ Abb. 2: Schdaden durch Blausieb Abb. 3: Schleimfluss

Der Baum hat eine schlechte Vitalitat. Es wird vermutet, dass der Wurzelbereich des Baumes in der Vergangenheit
aufgeschiittet oder zumindest starker verdichtet worden ist. Damit einhergehende Wurzelschiden haben zu der
Verringerung der Vitalitat gefiihrt. Der Baum ist von Insektenschiden (Verdacht auf Blausieb-Raupe) stark und
nachhaltig geschadigt. Starke Rindenschéden (Abb. 2) sowie Fiule im Stamm (Abb. 3) haben den Baum so nachhaltig
geschédigt, dass eine Fallung empfohlen wird.

MaRnahme zur Wiederherstellung der Verkehrssicherheit: Fallung innerhalb der niachsten 3 Monate

BAUMPFLEGE LANGNER  Opelstrafie 4a inffo@baumpflege-langner.de  Bankverbindung:
Inhaber: Michael Langner 64646 Heppenheim www.baumpflege-langner.de  |BAN: DE34 4401 0046 0467 0124 62
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»,Baum 2“
Baumart: Walnussbaum

Baumhohe: 11m

Stammdurchmesser (gemessen in 1m Hohe): 52cm

Abb. 1:,Baum 2“ Abb. 2: Starkastabnahme Abb. 3: Messung Resistograph

Der Baum hat eine gute Vitalitdt. In der Oberkrone befinden sich mehrere Totaste (groRer 3cm Durchmesser) die auf
Grundlage der aktuell geltenden ZTV-Baumpflege zur Wiederherstellung der Verkehrssicherheit des Baumes entfernt
werden missen. Die Starkastabnahme (Abb. 2) ist eingefault, allerdings ist nach Messung mittels Resistographen
(Abb. 3) genug Restwandstiarke vorhanden:

Messung 90 Grad zur StraRe: 18 cm Restwandstirke

Messung 90 Grad zum Parkplatz: 24cm Restwandstarke

Messung unterhalb Astungswunde: 40cm Restwandstirke, keine Faule erkennbar
Messung oberhalb Astungswunde: 28cm Restwandstéarke

Der Baum uberwallt und schottet die Wunde gut ab. Die Bruchsicherheit ist gegeben.

Um den langfristigen Erhalt des Baumes zu férdern, wird empfohlen die Parkfliche méglichst vom Baum
abzugrenzen. Hierdurch kommt es zu keiner Bodenverdichtung, die dem Baum sehr schadet.

MaRnahme zur Wiederherstellung der Verkehrssicherheit: Kronenpflege inklusive Totholzentfernung innerhalb der
ndchsten 3 Monate. Auch auf Blausieb-Befall achten und ggf. Aste ausschneiden.

Empfohlene MaRnahme: Wurzelbereich in der GroRe der Kronentraufe (+1,5m) durch ortsfesten Zaun o.A. schiitzen.
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