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Landesplanerische Steliungnahme zur ,,Téilfortschreibung Siedlung” des
Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Dirkheim

Sehr geehrter Frau Miller, Frau Zorn,

anliegend tbersende ich Ihnen die landesplanerische Stellungnahme gem. § 20 LPIG
zum ,Teilfortschreibung Siedlungsfldchen” des Flachennutzungsplans der Stadt Bad

Dirkheim.

Mit freundlichen GriiBen
m Agftrég_ -

Raimund Rinder

Teal:
Fax:

{08322)661 -0
Postanschrif: sansehif; {08322 961 - 11486
Pasifach 1562 PhippFauth-Str. 11 aMaib  info@kas-bad-duerkheim de
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Klo, Nr, 152 40 676 (BLZ B45 100 67)
iBAN: DEB4545100670015940676
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Sparkasse Rhon-Haardl

Kto, Nr. 141 {BLZ 546 512 40}
{BAN: DEGOS45542400000000141
SWIFT-BIC: MALADESTOKH

Irformetionen zur Verarbeitung threr Dalen finden S unter. hllps:fhwvenw kre's bad-dusrkhaim defky_bad_duarknem/fkluefes/Datenschutzf
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Teilfortschreibung Siedlungsentwicklung des
Flachennutzungsplanes
der Stadt Bad Diirkheim

Landesplanerische Stellungnahme

gemdaR § 20 Landesplanungsgesetz Rheinland-Pfalz

Kreisverwaltung Bad Durkheim
Untere Landesplanungsbehdrde
Philipp-Fauth-Strafte 11

67098 Bad Dirkheim
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A Planungsinhait

Die Teilfortschreibung Siedlungsentwicklung des Flachennutzungspianes der Stadt Bad
Dirrkneim beinhaltet 57 Einzeldnderungen, zu denen eine landesplanerische Steliungnahme
eingefordert wurde:

Bezeichnung /

GriRe

Wohnbauflichen

Lage Anderung Bestand Planung (ha) At{)g:;g Zliﬁ:;lg
R 01 Rucknahme einer” | Wohnbaufiache | Fitiche for Wald ca.035 | 0,35 ]
R 02 Rilcknahme einer | wohnbauflache | Grunfiache ca.071 | 071 ]
R03 \I}\;loﬂ(:; :&;Z ;}iger Wohnbaufléche E:icé’vﬁi :tL;ng[:ﬁ ca. 0,87 0,87 -
R 04 Racknahrie ener | wohnbaufliche | Flache fir Wald ca.030 | 030 ;
R 05 Rucknahme einar | wonnbaufiache | Fiiche furWald — |ca. 0,76 | 0,76 -
R 06 Rllcknahrmio ener | wohnbaufliche | Fische fir Wald ca.031 | 031 :
R 07 ‘?\2’ (;]k:;:umﬂg C?iger Wohnbaufldche Efr\célﬁi;t;ﬁtﬂ ca. 0,85 0,85 -
R 08 Rilcknahme el | wohnbauflache | Grinfidche ca.012 | 012 :
R 09 ggﬁgg?g::ﬁl : é?]zr Sonderbauflache Eﬁxi:{i‘;ﬂfﬂ ca. 1,51 - -
Riicknahme einer . , s
R 10 gowerblichen St | Lantwiriachart ca.146 | - -
R 11 Rucknahifie SiNer | wohnbaufiiche ~ | Fliche fir Wald | ca. 0,48 | 048 i
[ s (BB [anre| as |
R 14 \..R:\}:) c;it{:l;;umﬂgciger Wohnbaufldche E;éncé]usi;ilsr(:g:ﬁ ca. 0,23 0,23 -
R15 5\2} i:‘:;:ﬂgciger Wohnbauflache | Grinfliche ca. 0,19 0,19 -
R 16 ﬁ?::r:ls:umﬂg CE}:iger Mischbaufliche Eﬁ]c;ﬁi;i;ﬁi:ﬁ ca. 0,14 0,07 -
gﬁ-(-:kg ?h;n € ei{r;er Gr{]nﬂéche{
R17 Erache fir dio Flache for die | Flache fiir Wald ca. 3,59 ; ;
Landwirtschaft Landwirtschaft
R13 %%k:t?:umﬂgiger Wohnbaufiiche | Grinflache ca. 0,23 0,23 -
R19 Rilckniahmo Sner | Wohnbaufliche | Flache fur Wald ca.0,05 | 0,05 ;
R 20 Rucknahitio ener | Mischbauiache | Griinfléche ca.046 | 023 )
R 21 Rucknahme einer | wonnpaufiiche | Fiache for Wald | ca. 0,07 | 0,07 ]
R 22 Ruckrahrie einer | Mischbaufiéche | Fiche fiir Wald ca.052 | 026 .
R23 ?A?:;(;;:L?Ez cehi:er Mischbaufliche | Grunfldche ca. 0,32 0,16
R 24 Pucknahrie ener | wohnbaufiiche | Grinfiache ca. 0,06 | 0,06 ]
o [REE | [P | on | a1 |
R 26 Rlickniahihe iner | Wohnbaufiéche | Fidche fr Wald ca.1,36 | 1,36 ]
R 27 wjé)chkr?t? :{mz;jger Wohnbauflache E;a:g\:;";rc gi:ﬂ ca. 0,41 0,11 -
R 28 Riicknahme einer | \yoponaifiiche | Grinflache ca. 058 | 058 ]

Wohnbauflache
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Rlcknahme einer . .. Fléche fir die

R 29 Mischbaufiiche Mischbauflache { andwirtschaft ca. 0,56 0,28 -
Riicknahme einer , Flache fir die

R30 Sconderbaufliche Sonderbaufidche Landwirtschalt ca. 4,10 ) j
Ricknahme von Fléachen fir den
Flachen fir den ruhenden . L

R 31 ruhenden Verkehr / | Verkehr/ f;icg‘\siltttjsr(:?lfﬁ ca. 5,32 - -
Parkflachen / Parkflachen /
Griinflachen Griinflichen
Ricknahme einer . ) ..

R 32 Wohnbaufliche Wohnbaufliche | Flache fiir Waid ca. 0,42 0,42 -
Ricknahme einer . " .

R 33 Wohnbaufliche Wohnbauflache | Flache fiir Waid ca. 0,74 0,74 -

R 34 Rucknahme einer | \yopniaufiache | Flache fur Waid ca.0,86 | 0,86 -
Wohnbaufliche
Riicknahme einer .. . ..

R 35 Wohnbauflgche Wohnbaufidche | Flache fiir Wald ca. 0,47 0,47 -
Rlcknahme einer . " _—

R 36 gewerblichen (B'iae:;\;gggghe E;Cc?ﬁirftusrcgfﬂ ca. 0,98 - -
Bauflache
Rucknahme einer .. Fliche fiir die

R37 Sonderbaufiiche Sonderbauflédche | | 1 wirtschaft ca. 2,68 j )
Anderung von
pmbauticns i Worntsuicte

A 01 Mischbaufléche Wohnbaufliche / | Gemeinbedarfsflache ca. 2.71 136 136

on Mischbaufliche |/ Sonderbauflache - i !

Wohnbauflache und Handel
Sondergebiet
Handel
Anderung von
Grinflachen und . .

A02 Parkflachen in S:r‘{(‘ﬂﬂ:gl‘g / f?;c’gg'“bedarfs' ca. 0,62 - ;
Gemeinbedarfs-
flachen

) Anderung von

AQ03 Sonderbauflache in | Sonderbauflache | Mischbaufidche ca. 1,72 - 0,86
[\{Iischbauﬂéche

. Anderung von

A Q4 Sonderbaufliiche in | Sonderbauflache | Mischbauftiche ca. 1,11 - 0,56
Mischbaufl&che

] Anderung von

A 05 Wohnbauflache in Wohnbauflache | Mischbaufldche ca. 0,42 0,42 0,21
Mischbaufldche
Anderung von

A06 Wohnbaufldche in Wohnbauflache | Mischbauflache ca. 0,11 0,11 0,06
Mischbaufldche
Anderung von

% Gemeinbedarfs- Gemeinbedarfs- .

A Q7 fisiche in flche Mischbauftiche ca. 0,23 - 0,12
Mischbaufldche
Anderung von
gewerblicher Gewerbliche : n )

A0S Baufliche in Baufliche Mlsqhbauﬂache ca. 1,13 0,57
Mischbaufliche
Anderung von

M gewerbliche Gewerbliche . «

AQD Bauflache in Baufidche Mischbauftache ca. 0,11 - 0,06
Mischbaufliche
Anderung von
Flachen fir den
rithenden Verkehr, | Fldchen fir den . .

. Parkfldchen und ruhenden r&az}:lzg:u\;g;';hr

A10 Mischbauftdchen in | Verkehr, .. ' ca. 0,58 0,1 -

s . . Parkfiachen /

Fiachen fur den Parkflachen / Griinfidchen
ruhenden Mischhauflachen
Verkehr/Parkfidchen
und Griinflichen
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Anderung von

A13 Wohnbauflache in | Wohnbaufliche | Mischbauflache ca. 0,71 0,71 0,36
Mischbaufldche
Anderung von

A14 Wohnbauflichen in | Wohnbaufliche | Verkehrsfiiche ca. 0,03 0,03 -
Straflenfidchen
Neuausweisung von R . .

N O1 Mischbaufldchen Griinfliche Mischbauflache ca. 0,08 - 0,04
Neuausweisung von | Flache fiir die . .

N 02 Mischbaufiachen Landwirtschaft Mischbauflache ca. 0,06 ) 0,03
Neuausweisung von .

NO3 Wohnbaufidchen Griinfliche Wohnbauflache ca. 1,10 - 1,10
Neuausweisung von Z -
Flachen fur die Flache fiir die Ggr(;g?;::;cr{rlgi der

N 05 Versorgung mit der . ; ca. 8,76 - -

; Landwirtschaft Zweckbestimmung

Zweckbestimmung Abwasser”
Sbwasser” "
Neuausweisung von | Flache fir die .

N 08 Mischbauflachen Landwirischaft | Mischbaufléche ca. 0,42 ) 0.21

N 08 Neuausweisung von ; Fliche fur die Gewerbliche ca. ) )
Gewerbeflachen Landwirtschaft Bauflachen 16,84
Neuausweisung von . . .

N 0% Mischbauflichen Grinflache Mischbauflache ca. 0,65 - 0,33
Neuausweisung von | Fl&che fiir die . u

N10 Mischbauflachen Landwirtschaft | Mischbaufidche ca. 1,46 ) 0,73
Neuausweisung von . . .

N 1 Mischbauftichen Griinfliche Mischbaufldche ca. 0,37 - 0,19

B Landesplanerisches Abstimmungserfordernis

Mit Schreiben vom 02.12.2022 beantragte die Stadtverwaltung der Stadt Bad Dirkheim zur
geplanten Teilfortschreibung Siedlungsentwicklung des Flachennutzungsplanes die Abgabe
einer landesplanerischen Stellungnahme gem. § 20 Landesplanungsgesetz (LPIG).

Gem. § 20 LPIG teilen die Trager der Bauleitpianung der nach § 4 Abs. 1 LPIG zusténdigen
Landesplanungsbehérde  die  vorgesehene  Aufstellung  oder  Anderung  eines
Flachennutzungsplanes unter allgemeiner Angabe ihrer Planungsabsichten mit. Die zustandige
Landesplanungsbehdrde gibt im Benehmen mit der regionalen Planungsgemeinschaft (Verband
Region Rhein-Neckar) den Tragern der Bauleitplanung in einer landesplanerischen
Stellungnahme die maRgeblichen Erfordernisse der Raumordnung hekannt.

Gem. § 3 Raumordnungsgesetz (ROG) zéhlen zu den Erfordernissen der Raumordnung die
Ziele der Raumordnung, die Grundsatze der Raumordnung und die sonstigen Erfordernisse der
Raumordnung, wie in Aufstellung bhefindliche Ziele der Raumordnung, Ergebnisse formlicher
Verfahren und landesplanerische Stellungnahmen. Die in der landesplanerischen
Stellungnahme mitgeteilten Erfordernisse der Raumordnung sind von den Trdgern der
Bauleitplanung zu beachten bzw. zu ber{icksichtigen.
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C Verlauf des Verfahrens

Die landesplanerische Stellungnahme soll in einem sehr frithen Stadium gegeniiber dem Trager
der Bauleitplanung abgegeben werden.

Seitens der Unteren Landesplanungsbehérde wurden folgende Behdrden und Tréager
dffentlicher Belange beteiligt:
- Verband Region Rhein-Neckar, Mannheim (VRRN)
Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, Regionalstelle Wasserwirtschatt,
Abfallwirtschaft, Bodenschuiz
Landwirtschaftskammer Rheintand-Pfalz, Dienststelle Neustadt a.d. W. (LWK)
Dienstleistungszentrum landlicher Raum, Abt. Landentwickiung und Landliche
Bodenordnung, Neustadt a.d.W. (DLR)
Landeshetrieb Mobilitat, Speyer (LBM)
Landesbefriel Mobilitat, Worms (LBM)
- Untere Naturschutzbehérde (Kreisverwaltung Bad Diirkheim)
- Untere Wasserbehorde (Kreisverwaltung Bad Dirkheim)
- Kreisverwaltung Bad Dirkheim, Referat 23, Schulen
- Generaldirektion Kulturelles Erbe, Landesarchéologie
- Kreisverwaltung Kaiserstautern
- Kreisverwaltung Rhein-Pfalz-Kreis
Stadt Neustadt an der Weinstrale
Stadt Griinstadt
Verbandsgemeinde Deidesheim
Verbandsgemeinde Enkenbach-Alsenborn
Verbandsgemeinde Freinsheim
Verbandsgemeinde Leiningeriand
Verbandsgemeinde Maxdorf
Verbandsgemeinde Wachenheim an der WeinstralRe
Bund fir Naturschutz (BUND)
Naturschutzbund (NABU)
Verein fur Naturforschung und Landespflege e.V. (Pollichia)
Gesellschaft fOr Naturschutz und Ornithologie Landesgeschiftsstelle Rheinland-Pfalz
(GNOR)

Am 19.10.2023 wurden die hier beantragten Flachen zwischen der Oberen
Landesplanungsbehérde bei der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, dem
Verband Region Rhein-Neckar, der Unteren Landesplanungshehérde und der Stadt
Bad Durkheim im Hinblick auf den Schwellenwert erértert. Das Ergebnis der Erorterung
hat Eingang in die landesplanerische Stellungnahme gefunden.

D Stellungnahmen der Verfahrensheteiligten
Von den oben genannten Beteiligten haben keine Stellungnahme abgegeben:

Verband Region Rhein-Neckar, Mannheim (VRRN)
Landesbetrieb Mobilitit, Speyer (LBM)
Kreisverwaltung Bad Diirkheim, Referat 23, Schulen
Kreisverwaltung Kaiserslautern

Kreisverwaltung Rhein-Pfalz-Kreis

Stadt Grinstadt

Verbandsgemeinde Freinsheim

Verbandsgemeinde Maxdorf

Verbandsgemeinde Wachenheim an der Weinstralle
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Geselischaft fir Naturschutz und Ornithologie Landesgeschéftsstelle Rheinland-Pfalz
(GNOR)

Von den oben genannten Beteiligten haben keine Bedenken und/oder Anregungen gedulert:
- Landesbetrieb Mobilitat, Worms (LBM)

Untere Wasserbehorde (Kreisverwaltung Bad Durkheim)

Verbandsgemeinde Deidesheim

Verbandsgemeinde Leiningeriand

Verbandsgemeinde Enkenbach-Alsenborn

Stadt Neustadt an der Weinstraile

Von den oben genannten Beteiligten haben Stellungnahmen abgegeben:
Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid, Regionalstelle Wasserwirtschaft,
Abfallwirtschaft, Bodenschutz
Generaldirektion Kulturelles Erbe, Landesarchéologie
Untere Naturschutzbehdrde (Kreisverwaltung Bad Durkheim)
Dienstleistungszentrum iandlicher Raum, Abt. Landentwickiung und Landliche
Bodenordnung, Neustadt a.d.W. (DLR)

Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle Neustadt a.d.W. (LWK)
Bund fir Naturschutz (BUND)

Naturschutzbund (NABU)

Verein fir Naturforschung und Landespflege e.V. (Pollichia)

Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid, Reqionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft,

Bodenschutz:
Die Kreisverwaltung Bad Dirkheim als zustdndige Landesplanungsbehdrde erbittet u.a. unsere
Stellungnahme als TOB.

Es geht um

* Bestandsanpassungen

* Berichtigungen

* Flachenriicknahmen

* Geplante Darstellungen

Es wird von

* ca. 1.600 zusétzlichen Einwohnern

* ca. 26 ha Wohnbauland
in 15 Jahren ausgegangen.

Konkrete Angaben zu den Themenfeldern Klimaschutz / Klimafolgenanpassung, Umweltschutz
und primér Wasserwirtschaft fehlien bisher.

Eine Aussage, dass die Ver- und Enisorgung sichergestellt ist / wird fehlt bisher.
Ein wasserwirtschaftlicher Fachbeitrag ist bisher Fehlanzeige und ist zu erstellen.

Die punktuelle Einleitung von gesammeltem Niederschlagswasser kann hinsichtlich der
hydraulischen Auswirkungen der eingeleiteten Mengen erhebliche nachteilige Folgen fur die
Gewasser mit sich bringen. Mit fortschreitender Ausweisung neuer Bebauungsgebiete
verscharft sich aufgrund der damit einhergehenden Versiegelung der Béden die hydraulische
Belastung der Gewasser. Inshesondere bei der Entwésserungsplanung von Neubaugebieten ist
es sinnvoll, den Fokus auf eine naturvertragliche Niederschlagswasserbeseitigung zu richten,
um eine Reduzierung der abzuleitenden Niederschiagsmengen zu erreichen.
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Ein Verweis auf ein Klimaschutzkonzept / Kiimafolgen(anpassungs)konzept ist bisher
Fehlanzeige.

Eine Wasserhaushaltsbilanz fehlt bisher / wurde nicht vorgelegt / berlicksichtigt.

Primar verweise ich auf Ziffer 5.3.4 ;Hinweise zur Durchftthrung” des DWA-M 102-4/BWK. Es
wird u.a. im Interesse eines reibungslosen Planungsablaufes empfohlien, die Wasserbilanz fur
den Referenzzustand vor Beginn stadtebaulicher Planungen

»ZU erarbeifen und als Zielvorgabe festzulegen”.

Kerngedanke ist dabei der weitgehende Erhalt des potenziell naturnahen Wasserhaushalts im
tangierten Gebiet, der als Referenzzustand zu ermittein ist. Zur Bewertung des geplanten
Eingriffs in den Wasserhaushalt werden Flachenanteile fir die drei Komponenten der
Wasserhaushaitsgleichung (Versickerung, Verdunstung und Abfluss) im Bebauungsgebiet
ermittelt und mit dem Referenzzustand verglichen.

Zwingend ist aus fachtechnischer Sicht unabhangig von

den mengenwasserwirtschaftlichen Themen zu Dirre / Starkregen,
den értlichen Hochwasservorsorgekonzepten,

den technischen Vorgaben (DWA — M 119)

den Uberflutungsnachweisen nach DIN 1986-100

* ¥ o+ ¥

die Berilicksichtigung

* der Vorgaben zum Erhalt des [okalen Wasserhaushaits nach DWA-A 100: Leitlinien der
integralen Siedlungsentwéasserung und u.a. den Vorgaben der Arbeits- und
Merkblattreine DWA-A/M 102 (BWK-A/M 3) ,Grundsétze zur Bewirtschaftung und
Behandlung von Regenwetterabfilissen zur Einleitung in Oberflachengewdésser”.

Es muss alien Beteiligten klar sein, worauf es bei der Gestaltung einer ,blau-griinen” Stadt
ankommt.

Die Teilfortschreibung des Flachennutzungsplanes / der Bebauungsplane bedarf der weiteren
Diskussion / der Einbindung der Player / verstarkter Beriicksichtigung der
wasserwirtschaftlichen Gesichtspunkte.

Die Themen Klimaanpassung, Griinstrukiuren, grine QOase, Grinflachen und Platze
klimaangepasst weiterzuentwickeln, Begriinungsmalnahmen sind starker hervorzuheben.,

Der beabsichtigte Flachennutzungsplan / die anstehenden Bebauungspléne bedirfen als
zeitgeméilies nachhaltiges zukunftsorientierte Plane/Konzepte fiir einen Wandeél / eine
Veranderung / fr die Zukunft eine Berlicksichtigung der Stichworte / Themen:

urbanes Lebensumfeld,

klimawirtschaftliche Anpassung,

wasserwirtschaftliche Klima(folgen)anpassung,

Entwicklung hin zu einer wassersensiblen Stadt,

Strategische Ausrichtung und Weiterentwicklung im Rahmen der Stadtplanung
insbesondere in

Bezug auf Themen wie Kiimaresilienz, Klimaanpassung, Uberhitzung der Stadt sowie den
Umgang mit Starkregenereignissen

* * * F *

Es geht um die Gestaltung einer (,blau-griinen®) Stadt.

Es geht u.a. aus wasserwirtschaftlicher Sicht um das
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Begriinen
Kihlen
Verschatten
Riickstrahlen
Wohlfihlen
Muiticodieren.

* * % ¥ F %

Es geht bei der Multicodierung um
* grau-grine Infrastruktur

* dynamische Landschaften
* schéne Orte

* die klimaangepasste Stadt.

Die Stadt ist die Ressource.

Es geht um die Herausforderungen, die an eine wassersensitive Zukunftsstadt gestellt werden
und damit um die Beriicksichtigung des natlrlichen Wasserhaushalts und damit der
Verdunstung, der Versickerung und der Ableitung des Niederschlagswassers.

Auf regionaler, nationaler, EU-, internationaler und auch lokaler Ebene sind
Anpassungsstrategien erforderlich, um die negativen Auswirkungen des Kiimawandels
vorherzusehen und Schaden zu minimieren oder sogar zu verhindern.

Solche Strategien haben oft eine stadtische Dimension und Stédte spielen eine wichtige Rolle
bei ihrer Umsetzung.

Die Klimaanpassung erganzt die Bemiihungen zur Verringerung der Treibhausgasemissionen
in der Stadt Bad Dirkheim.

Es geht auch um die

* Energiewende in der Stadt,

* Urbane Mobilitat,

* Kreislaufwirtschaft in der Stadt,

* eine nachhaitige Landnutzung und naturbasierte Lésungen in der Stadt.
Das Stichwort lautet

LSustainable use of fand and nature-based solutions in cities”.

Eine Einbindung weiterer Konzepte der Stadt, wie z.B.

* Abwasserbeseitigungskonzept
* Hochwasservorsorgekonzept
¥ Abkopplungskataster

* Generalentwasserungsplan

Schmutzfrachtberechnung

ist hervorzuheben / verstarkt einzuarbeiten.

Die Chance gleichzeitig Bildungsprogramme rund um das Wasser, das Klima, zur
Sensibilisierung zum nachhaltigen Umgang mit der Ressource Wasser im lokalen und globalen

Zusammenhang aufzulegen, ist starker in den Focus zu setzen.

Auf dem Weg zur klimaangepassten Stadt Bad Diurkheim ist die interne Abstimmung mit

* den Stadtwerken Bad Diirkheim als Betreiber der Abwasserentsorgung der Stadt Bad
Dirkheim
* dem Klimaschuizbeauftragen

* dem Klimafolgenanpassungsbeauftragen
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* etc.
erkennbar darzustellen,

Die Stadt Bad Dirkheim tragt die Verantwortung bei der Ausweisung neuer Baugebiete die
wasserwirtschaftlichen Belange (z.B. gesicherte Wasserversorgung, Abwasserentsorgung,
Niederschlagswasserbeseitigung, Schutz vor wildabflieRendem Wasser, Eingriffe in das
Grundwasser etc.) in der Planung zu beriicksichtigen. Eine frithzeitige Betrachtung der Risiken
und mdglicher GegenmafBnahmen ermdglicht die Entwicklung von Planungsalternativen mit
Steigerung attraktiver stddtebaulicher Nutzbarkeit und Verringerung des Schadensrisikos durch
Wasser. Dies gilt nicht nur fir Gebiete in unmittelbarer Nahe zu einem Gewdsser, sondern auch
hinter Hochwasserschutzantagen {zum Beispie! hinter Deichen) und gleichermalfien auch
abseits von Gewissern, wo Starkregenereignisse zu lokalen Uberschwemmungen filhren
kénnen.

Bereits in den Grundziigen der Bauleitplanung {Parzellierung, Stralentrassierung,
Gelandemodellierung) sind daher Wasserthemen (-gefahren) friihzeitig und ausreichend zu
berlicksichtigen. Darliber hinaus sollten die Festsetzungs- und Hinweismdéglichkeiten in den
Bebauungspldnen konsequent genutzt werden, um zukinftige Schéden und die Risiken fir Leib
und Leben zu minimieren.

Diese Vorgehensweise ist in Anbetracht der Vorgaben nach der EG-WRRL, dem Thema Erhalt
des lokalen Wasserhaushals (DWA A 100), den Fragestellungen zur Wasserhaushailtsbilanz
(DWA-M 102-4) und dem Gesamithema DWA-A/M 102 nebst den allgemeinen
Sorgfaltspflichten nach § 5 WHG (u.a. Erhalt der Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts)
i.V.m. den Klimaschutzurteilen des BVerfG bzw. des EuGH (Klimaschutz Verfassungsrang) und
dem damit einhergehenden Paradigmenwechsel hervorzuheben / in den Vordergrund zu
stellen.

Auf die aktuellen Kealifionsvereinbarungen im Bund bzw. im Land (aber auch in anderen
Bundeslandern) mit den Schwerpunkten wassersensible Stadt / Schwammstadt / etc. nehme
ich Bezug.

Der Teilfortschreibung des Fi&chennutzungsplaners ist eine Wasserhaushattsbilanz beizufligen
{ vorzulegen.

In Bezug auf die Fldche N 05 verweise ich in Bezug auf die nérdlich der Kldranlage
beabsichtigte Erweiterung um einen weiteren Faulturm sowie einer Lagerhalle und das laufende
Wasserrechtsverfahren bzw. die Notwendigkeit der naturschutzfachlichen Erganzungen /
Darlegungen. In Bezug auf dstlichen Flachen nehme ich Bezug auf die ggf. anstehende
Erweiterung der Klarantage. Am 26. Oktober 2022 veréffentlichte die Europdische Kommission
ihren Legislativvorschlag fur die Uberarbeitung der kommunalen Abwasserrichtlinie
(91/271/EWG). Mit den darin vorgeschiagenen Mal3nahmen soll ein besserer Schutz der
Umwelt und Gesundheit erreicht werden. Zudem soll das Verursacherprinzip umgesetzt
werden, der Sektor energieneutral und perspektivisch klimaneutral werden und gleichzeitig
durch die Uberwachung von Abwasser auf verschiedene Gesundheitsparameter hin zur
Abwehrbereitschaft der EU gegen Pandemien beitragen.

Erganzend wird auf das Thema Wiederverwendung von Wasser in der Européischen Union
hingewiesen.

Die Wiederverwendung von Wasser ermdglicht eine zirkulare Wassernutzung, férdert die
weitere Eliminierung von Schadstoffen und Krankheitserregern und kann zu einer Reduzierung
des Frischwasserverbrauchs und der Abwasserentsorgung beitragen.

Auf den Europdischen Aktionsplan fr die Kreislaufwirtschaft mit Mafinahmen zur Férderung
der Wasserwiederverwendung verweise ich.
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Dazu gehérten die ,Leitlinien zur Integration der Wasserwiederverwendung in die
Wasserplanung und -bewirtschaftung im Kontext der WRRL" (veréffentlicht 2016) und ein
Gesestzesvorschlag zu gemeinsamen Mindestanforderungen fur die Wasserwiederverwendung
fur die landwirtschaftliche Bewédsserung und Grundwasseranreicherung (veréffentlicht 2018).
Am 26. Juni 2020 ist die neue "Verordnung lber Mindestanforderungen an die
Wasserwiederverwendung fir die landwirtschaftliche Bewésserung® in Kraft getreten und ihre
Bestimmungen gelten ab dem 26. Juni 2023 in allen EU-Mitgliedstaaten.

Es ergeben sich folgende allgemeine Hinweise:
Schmutzwasser:

Das Schmutzwasser ist leifungsgebunden zu entsorgen und einer den R.d.T. entsprechenden
Abwasserbehandiung (KA Bad Dirkheim} zuzufiihren.

In Bezug auf das der Schmutzwasserabfihrung dienende System (Kanéle, Pumpwerke)} gehe
ich davon aus, dass auch unter Ber(icksichtigung einer regelméapigen (alle 5 - 10 Jahre)
Erfolgskontrolle nach DWA-A 100, das durch die abwasserbeseitigungspflichtige
Gebietskérperschaft unter Berlicksichtigung der Vorgaben nach DWA-A 118 Uberprift wurde,
dass das System den Anforderungen geniigt und betrieben wird.

Vertiefte Erkenntnisse zur hydraulischen Leistungsfahigkeit des bestehenden Systems sind mir
nicht bekannt.

Von einer geman SUVOA erforderlichen wiederkehrenden Uberpriifung des ordnungsgeméen
Zustandes der Abwasserkanéle und — {eitungen nebst Durchfithrung der Sanierung bei
Schadhaftigkeit wird ausgegangen.

Niederschlagswasserbewirtschaftung:

Die Vermeidung, Verminderung oder Verzégerung der Niederschlagswasserabfllisse hat eine
hohe wasserwirtschaftliche Bedeutung. Ubergeordnetes Ziel bei der Planung der
Niederschlagswasserentwédsserung sollte sein, die Wasserbilanz als Jahresdurchschnittswert
zu erhalten und Spitzenabfliisse zu ddmpfen, um die Eingriffe auf den natirlichen
Wasserhaushalt zu minimieren.

Die konsequente Verfolgung der Zielvorgabe ,Erhalt des lokalen Wasserhaushaits® bedeutet flr
Entwésserungskonzepte vor allem den méglichst weitgehenden Erhalt von Vegetation
(Verdunstung) und Fiachendurchldssigkeit (Verdunstung, Versickerung,
Grundwasserneubildung). Damit kann der oberflachige Abfluss gegentiber ableitungsbetonten
Entwasserungskonzepten (deutlich) reduziert und an den unbebauten Zustand angenahert
werden.

Auf die Leitlinien zur Integralen Siedlungsentwasserung (Erhalt lokaler Wasserhaushalt:
Niederschlag — Verdunstung — Infiltration — Abfiuss) nach DWA-A 100 (12/2006) wird
hingewiesen.

Die Verdunstung (Evapotranspiration bzw. Sublimation) ist hierbei zur neuen, zentralen
Komponente geworden um den natlrlichen Wasserkreislauf méglichst volistandig wieder
herzustellen!

Um die Folgen von urbanen Sturzfluten und urbanen Hitzeinseln abzumildern, ist
eine gesamtheitliche Lésung zu entwickeln, sodass eine ganzheitliche Ldsung entsteht, die
durch verstarkte Verdunstung die natiirliche Regenwasserbilanz wiederherstellt.

Im Sinne einer klimagerechten Stadtplanung ist der Gesichtspunkt der Kihlung durch
Verdunstung zu betrachten.
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Starkregen/Hochwasserschutz:

Unter Beriicksichtigung der Lage des Plangebietes und den &rtlichen Verhltnissen weise ich
darauf hin, dass bei Regenereignissen gréRerer Intensitét oder Dauer, bei Regen auf
gefrorenem Untergrund, bei Schneeschmelze es zu einer Uberlastung im
Regenwasserbewirtschaftungssystem kommen kann!

Die Sicherstellung des Hochwasserschutzes ist Aufgabe der Stadt Bad Durkheim und
unabhéngig von erteilten Wasserrechten fiir die Einleitung von Abwasser zu beachten!

Es wird in diesem Zusammenhang auf das im November 2016 erschienene DWA-Merkblatt M
119 ,Risikomanagement in der kommunalen Uberflutungsvorsorge fir Entwasserungssysteme
bei Starkregen" Bezug genommen.

Bodenschutz

Im Plangebiet befindet sich eine grofle Zahl bodenschutzrelevanter Flachen. Die Anlage zu
dieser Stellungnahme gibt einen Uberblick (iber den aktuellen Erfassungsstand im
Bodeninformationssystem des Landes Rheinland-Pfalz, Bodenschutzkataster {(BOKAT). Die
Kreisverwaltung hat in ihrer Eigenschaft als untere Bodenschutzbehdrde Zugriff auf die im
BOKAT erfassten Daten. Der Erfassungsstand ist nicht statisch, er wird laufend
fortgeschrieben.

Dem bodenschutzrechtlichen Status der im BOKAT erfassten Flichen ist bei deren
Uberplanung, bei Nutzungsanderungen sowie bei allen Eingriffen in den Untergrund Rechnung
zu tragen. Das Vorgehen ist im Einzelfall mit der zustidndigen Bodenschutzbehérde
abzustimmen.

Wasser- und Heilquellenschutzgebiete

Die Anderungen befinden sich zum groRen Teil in der Zone ill des geplanten WSG Bruch und in
den Zonen il und IV des HQSG Bad Diirkheim (zugunsten der Staatsbad Bad Dirkheim GmbH
und der Stadt Bad Dirkheim, festgesetzt mit der Rechtsverordnung der Bezirksregierung
Rheinhessen-Pfalz_vom 05.08.1985, veréffentlicht im Staatsanzeiger Nr. 32 vom 26.08.1 985,
zuletzt gedndert im Staatsanzeiger Nr.4 vorn 03.02.2014).

Die Rechtsverordnungen der Schutzgebiete, sowie das beiliegenden Merkblatt ,Bauarbeiten in
WSG* sind zu beachten.

Wasserversorgung

Das Wasserdargebot im Bereich des zustandigen Wasserversorgungsunternehmens
(Stadtwerke Bad Durkheim GmbH) ist ausreichend, um die Trinkwasserversorgung des
Gebietes sicherzustelien.

Die Versorgung mit Trinkwasser hat durch die offentliche Versorgung zu erfolger.

Generaldirektion Kulturelles Erbe, Direktion Landesarch#ologie:
In der Fundstellenkartierung der Direktion Landesarchéologie sind im Geltungsbereich der 0.g.

MaBnahme mehrere Fundstellen sowie Grabungsschutzgebiete verzeichnet (s. beigefiigte
Kartierung).

Die Kartierung folgt den Verbandsgemeindegrenzen, ausgelassen sind nicht kartierbare und
nicht naher eingrenzbare Fundstellen. Wir ersuchen Sie die vorgegebenen Bereiche mit der
Kennung ,Archdologische Verdachtsflache® sowie einem Gemarkungskirzel und der
Stellennummer in den Plan zu Gbernehmen.
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Aus gegebenem Anlass weisen wir darauf hin, dass die Eintragungen archologischer Bereiche
zunidchst einmal ein Planungshemmnis darstellen. Vor einer eventuellen Uberplanung ist
unsere Fachbehdrde zu konsultieren, da sonst erhebliche Kosten fir Grabungen und
wissenschaftliche Bearbeitung entstehen kénnen, die dann vom Planungstréger zu tragen sind.

Wir machen auRerdem darauf aufmerksam, dass Ausgleichsflaichen und archdologische
Bereiche sich durchaus decken kdnnen und sollten, sofern in den Ausgleichsflachen keine
Eingriffe in den Boden (Regenriickhaltebecken, Feuchtbiotope) vorgesehen sind. Absprache ist
auch in einem solchen Fall dringend erforderlich.

Bei gerechtfertigtem Bedarf kdnnen Sie selbstverstandiich Informationen zu einzelnen
Fundstellen- resp. Grabungsschutzbereichen bei uns erhalten. Wir bitten Sie dazu den
entsprechenden Klrzel aus der Kartierung anzugeben.

Trotz dieser Stellungnahme ist die Direktion Landesarchiologie an den weiteren Verfahrens-
schritten zu beteifigen, da jederzeit bisher unbekannte Fundstellen in Erscheinung treten
kénnen.

Aulterdem weisen wir darauf hin, dass sich im Planungsgebiet bisher nicht bekannte Klein-
denkmaler (wie Grenzsteine) befinden kénnen. Diese sind selbstverstandlich zu beriicksichtigen
bzw. dirfen von Planierungen o.4. nicht beriihrt oder von ihrem angestammten, historischen
Standort entfernt werden.

Diese Stellungnahme betrifft ausschlieBlich die archdologischen Kulturdenkméler und ersetzt
nicht Stellungnahmen der Direktion Landesdenkmalpflege in Mainz zu den Baudenkmalern und
der Direktion Landesarchiologie - Erdgeschichte in Koblenz. Eine interne Weiterleitung ist nicht
mdglich.

Untere Naturschutzbehérde:

in der Plandarstellung wird der Naturpark ,Pfalzerwald“ dargestelit und genannt. Diese
Bezeichnung ist nicht mehr aktuell. Entsprechend der Landesverordnung uber das
Biospharenreservat Pfalzerwaid vom 23.07.2020 ist die Bezeichnung Biosphérenreservat (BR)
Zu verwenden.

Ganzlich fehlt die Darstellung und Erwdhnung der Flora-Fauna-Habitat-Gebiete (FFH) im
Bereich des Dirrkheimer Bruchs, am Schlammberg und die Hardenburg.

Zu 4.3. Flachenriicknahmen

Den GroRteil der Flachenrlicknahmen kann die Untere Naturschutzbehtrde nachvoliziehen, da
sich die zuriickgenommenen Fliachen aufgrund ihrer Topographie z.T. schwer bebauen lassen
oder sich nicht in die Siedlungsstruktur einfigen. Hinsichtlich des Vorranges der
Innenentwickiung (vgl. Pkt. 3.3) steht die Untere Naturschutzbehérde einigen Riicknahmen (R
09, R 29, R 30, R 37) kritisch gegentiber. Mdglich wére u.a. die Anderung der Darstellung. Mit
den Ricknahmen dieser ehemals geplanten Bauflachen wird beflirchtet, dass diese
Flachenverluste fur die Bebauung langfristig durch neue AuBenentwickiung kompensiert
werden, was neben dem o.g. stadtebaulichen Grundsatz auch naturschutzfachlich und -
rechtlich problematischer als eine Innenentwicklung ist.

Zu 4.4 Geplante Darstellungen

Der Grofiteil der geplanten Darstellungen ist aus Sicht der Unteren Naturschutzbehérde
unkritisch, da diese die bestehende Siedlungsstruktur gréftenteils abrunden (z.B. N 03, N 09, N
10 und N 62).
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Die geplanten Darstellungen N 05 und N 08 sind in naturschutzfachlicher und -rechtlicher
Hinsicht kritisch.

Zu N 05: Es handelt sich um die Erweiterung der Klaranlage, fur die westlich, éstlich und
nérdlich angrenzend neue Flachen fur die Versorgung mit Zweckbestimmung ,Abwasser”
ausgewiesen werden sollen. Grundsitzlich hat die Untere Naturschutzbehérde keine Bedenken
gegen eine erforderliche Erweiterung der Klaranlage, sofern die Erweiterungsflachen zwingend
am Standort der bestehenden Klaraniage erforderlich sind um damit neuen Standards (z.B. 4.
Reinigungsstufe) Rechnung tragen zu kénnen. Durch die 4. Reinigungsstufe wilrde auch eine
Verbesserung der Wasserqualitit des Vorfluters (Seegraben) erreicht, das der
Gewdsserdkologie zugutekommt und daher durch die Untere Naturschutzbehorde begrifldt wird.
Alterdings ist nicht nachvollziehbar, weshalb hierfir eine Erweiterung in einem vierfachen
GréRenumfang der jetzigen Anlage nétig ist. Bei den geplanten Erweiterungsflachen handelt es
sich um geschutzte Biotope nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz handeit (Fiutrasen, Nass- und
Feuchtwiese und brachgefallenes Nass- und Feuchtgrinland). Zudem sind =z.T.
Lebensraumtypen entsprechend der FFH-Richtlinie betroffen. Daher wird an dieser Stelle
darauf hingewiesen, dass es auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung geeignete
Ausgleichsfldchen bendtigt, auf denen die geschiitzten Biotoptypen und Lebensraumtypen im
raumlich-funktionalen Zusammenhang ausgeglichen werden mussten. Andernfalls wird eine
Befreiung nach § 67 Bundesnaturschutzgesetz nétig.

Grundsatzlich liegt die Kidranlage und die geplante Erweiterung innerhalb des
Landschaftsschutzgebiets ,Bad Durkheimer und Erpolzheimer Bruch®. Schutzzweck ist unter
anderem die Erhaltung ausgedehnter Wiesenflachen. MaRnahmen und Handiungen, welche
dem Schutzzweck zuwiderlaufen sind vorbehaltlich einer naturschutzrechtiicher Genehmigung
verboten. Bei Vorliegen einer anderen Rechtsvorschrift, z.B. Bauleitplanung ist das
Einvernehmen der Unteren Naturschutzbehérde erforderlich. Die Beeintrachtigungen des
Schutzzwecks sind auszugleichen. Sofern die Beeintréchtigungen nicht auszugleichen sind wird
hier ebenfalls eine Befreiung nach § 67 Bundesnaturschutzgesetz erforderlich.

Da die Untere Naturschutzbehdrde Schwierigkeiten sieht, geeignete Fischen fur einen
Ausgleich der Beeintréchtigungen der geschitzten Biotope nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz
sowie des Schutzzwecks des Landschaftsschutzgebietes zu finden, wird - bei Beibehaltung der
Erweiterungsfléchen - eine méglichst frithzeitige Einbindung der Oberen Naturschutzbehérde,
welche fur die Befreiungen nach § 67 Bundesnaturschutz zustandig ist, bei den
Planungsprozessen, spétestens jedoch auf Ebene der verbindlichen Bauleitpianung,
empfohlen.

Weiterhin liegt die Kldranlage und die geplanten Erweiterungsflichen innerbalb des
Vogelschutzgebiets ,Haardtrand* und des FFH-Gebietes ,Dirkheimer Bruch®. Dies hat die
Pflicht zur Beibringung einer Natura2000-Vertraglichkeitspriifung zur Folge.

Aufgrund der Vielzahl an Schutzkategorien usw. wird deutlich, dass die Erweiterungsflachen der
Klaranlage innerhalb eines naturschutzfachlichen sehr bedeutsamen Gebiets liegen, in das nur
in Ausnahmefallen eingegriffen werden soilte.

In Verbindung der o.g. Schutzkategorien und unter Berlicksichtigung des Vermeidungs- und
Minimierungsgebotes (vgl § 15 Bundesnaturschutzgesetz) ist die Erweiterung auf den zwingend
notwendigen Umfang zu beschranken. Daher sollten der Flachenbedarf und der Standort fir die
Erweiterung der Kléranlage unbedingt tiefergehend gepriift werden.

Zu N 08: Die Neuausweisung der Gewerbeflachen in einem Grolkenumfang von 16,84 ha soll
sbdlich an das bestehende Gewerbegebiet ,Bruch* angegliedert werden. Uberplant werden
vorrangig Wiesenflachen und ein bestehender Betrieb mit Tierhaltung. Ostlich an die
Erweiterung grenzt das Vogelschutzgebiet ,Haardtrand" und das FFH-Gebiet ,Dirkheimer
Bruch® an. Da eine Ausweisung von Gewerbefléchen mit grofien Versiegelungsgrad einhergeht
und Wiesenflachen verloren gehen ist — um die Umweltvertraglichkeit zu gewahrleisten - mit
einem sehr hohen Bedarf an Ausgleichsflachen zu rechnen. Der Fidchenbedarf solite daher
ebenfalls einer kritischen Uberprifung unterzogen werden,
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Insgesamt ist aufgrund der Betroffenheit von Natura2000-Gebieten (siehe oben) bei der
vorgelegten Teilfortschreibung des Flachennutzungsplans eine Natura2000-
Vertraglichkeitsprifung entsprechend § 34 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz notwendig.
Aufgrund der o.g. naturschutzfach- und rechtlich kritischen Darstellungen und der noch
fehlenden Unterlagen (z.B. Natura2000-Vertraglichkeitsprifung) sehen wir eine Beteiligung der
Tréger 6ffentlicher Belange nach § 4 BauGB flr erforderlich.

Dienstleistungszentrum isindlicher Raum, Abt. Landentwicklung und Léndliche Bodenordnung,
Neustadt a.d.W. (DLR}

Die nérdliche und dstiiche Erweiterung der Flache N 05 liegt innerhalb der Flurbereinigung
Diirkheimer Bruch.

Wir empfehien, die von der geplanten MaBnahme betroffenen Flurstiicke nicht schrag
anzuschneiden und méglichst Flurstiicksscharf abzugrenzen. Die Karte wére wie nachstehend
anzupassen.

Geplante Darstellung

Auszug aus dem Plan gema® §41 FlurbG mit neuen Blockgrenzen
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Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle Neustadt a.d.W. {(LWK)

Berichtigungen Kernstadt B04, Grethen-Hausen BO01, Leistadt B02, B03, Seebach BO0S5,
Ungstein B06

Die hierzu durchgefithiten Anpassungen beruhen durchweg auf die mittlerweile tatsachiich
vorhandene Bestandssituation und entgegnen insofern von aus landwirtschaftlicher Sicht
keinen Bedenken.

Rucknahme - FO9 / Kernstadt

Hierzu stelit sich uns lediglich von der Darstellng her die Frage, warum auf die bisherige
Symbolik flr Rebland verzichtet und offenbar nur noch eine aligemeine Darstellung als Fldche
far Landwirtschaft (ockergelb-fidchig ohne Rebsymbolik) erfolgen soll.

Ricknahme - R10 / Kernstadt
Ist aufgrund der laufenden Planfeststellung fur die B271(neu) Abschnitt Umgehung Ungstein-
Kallstadt nachvoliziehbar.

Rucknahmen - R18, R23, R28, R29, R30, R31, R37 / Kernstadt

Hierzu sind von hier aus ebenfalls keine Anregungen vorzutragen, auch hierzu halten wir bei
der Darstellung der Riickwidmungsfunktion Flachen fur die Landwirtschaft die Aufrechterhaitung
der Ublichen Zusatz-Symbolik fir Rebland fur erforderlich.

Ricknahme - R05, R26 / Grethen-Hausen
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Ricknahmen - R01, 02, R03, R04, R11, R17, R22, R 33, R34, R35, R36 / Hardenburg
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Riicknahme - R07 / Seebach
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Fidche - AO3 u. A04 Anderung SO-Fisiche Kur/Klinik in Gemischtbauflache / Kernstadt
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Flachen - A0S u. A06 - Anderungen Wohnfldche in Gemischtbauflache / Kernstadt
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.
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Flache AQ9 - Anderung von Gewerbe- in Gemischtbaufidche / Kernstadt
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Flache A10 - Anderung gepl. Stellplatzflache in Griinfliche, teils Stellplatzfidche / Kernstadt
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Flache A13 - Anderung Gemischtbauflache in Wohnbaufidche / stidl. Kernstadt

Wir gehen davon aus, dass hierzu keine Neubeurteilung der immissionsschutzrechtlichen
Ausgangslage bzgl. der weiter sidlich bestehenden Aussiediungen ausgeldst wird und bitten
hierzu um Bestatigung.

Flache 01 - Neuausweisung Gemischtbauflache ¢sti. Kurpark / Kernstadt
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Flache 03 - Neuausweisung Wohnbauflache Kappesgéarten / Kernstadt

Der 6rtl. Weinbauwein bittet um Verstandnis, dass angesichts der massiven Betroffenheit des
Weinbaus durch das bersits w.o. angesprochene Strafenausbauprojekt B271(neu) Ungstein-
Kallstadt (rd. 27 ha fir die Trasse und nochmals weitere ca. 15 ha fur landespflegerische
AusgleichsmaRnahmen) weitere Flachenverluste in signifikanter Gréfienordnung an anderer
Stelle nicht mehr mitgetragen werden kénnen. Darliber hinaus war der Weinbau bereits durch
das Wohngebiet Frohnhof | + I erheblich betroffen. Die Dringlichkeit fir noch weitere
Wohnbauflachen ist insofern durchaus in Frage zu stelien.

Flache NO5 - Versorgungsflache Abwasser §stl. Gewerbegebiet Im Bruch / Kernstadt

Hierzu werden von hier aus keinen grundsatziichen Bedenken vorgetragen, im Rahmen eines
rechtsverbindlichen Planungsprozesses ist jedoch eine riegelartige Bebauung des
Bruchgelandes auszuschliefen, um den Kaltluftabfluss insbesondere aus den Richtungen
Sudwest / Nordwest (Reblagen) nicht zu behindern.

Flache NO8 - Neuausweisung Gewerbegebiet stidl. Gewerbegebiet im Bruch / Kernstadt

Hierzu wird eine Inanspruchnahme des im westlichen Teil befindlichen Rebgeldndes vom ortl.
Weinbauverein entschieden abgelehnt, als Grenze wird der daran 0&stlich verlaufende
Hauptwirtschaftsweg gesehen. Erhebliche Sorgen bestehen in Bezug auf Stauungen das
Kaltluftabflusses aus den umiiegenden Rebflachen. Hierzu ist in einem rechtsverbindlichen
Planungsverfahren ein entsprechender Unbedenklichkeitsnachweis, ggf. unter Einsatz von
Mittlen des technischen Kulturschutzes zu erbringen. In Bezug auf die umliegenden
landwirtschaftlichen Aussiedlungen ist darlber hinaus ein immissionsschutzrechtlicher
Unbedenklichkeitsnachweis zu fithren. Es wird diesbezliglich schon vorsorglich eine Staffelung
nach dem rheinland-pfaizischen Abstandserlass angeregt.

Flache - A13 Anderung Wohnbauflache in Mischflache + NOS Neuausweisung Mischbaufldche /
sliddstl. Stadtrand

Es handelt sich hierbei um teils erst jingere Rebanlagen, eine Inanspruchnahme kann nur unter
die Voraussetzung der Zustimmung der betroffenen Landnutzer sowie Bereitstellung von
geeignetem Ersatzland gestellt werden

Flache N10 - Neuausweisung Mischbauflache Hotel/Tourismus/Gesundheit / nérdl. Kernstadt
Mit einiger Verwunderung haben der Weinbauverein und wir die w.0. vorgesehene Darstellung
mit Gber das Gelénde der alten Stadtgértnerei hinaus erfolgender Inanspruchnahme von rd. 0,8
ha Rebgelénde zur Kenntnis genommen. Die kritischen Positionen zu einer Bebauung der alten
Stadtgartnerei insbesondere wegen Kaltiuftstauungen in die weiter oberhalb befindlicher
Weinlagen, weiche von zahlreichen ortsans#ssigen Betrieben bewirtschaftet werden, sind
bekannt. Nachdem die geplante Hotelfunktion letztendlich durch Birgerentscheid
ausgeschlossen wurde, fehit es uE. fur die w.o. vorgesehene Darstellung an der
Planrechtfertigung.
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Flache AQ7 - Anderung Gemeinbedarfs- und Mischbaufléache / Hardenburg
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Fléche A08 - Anderung GE-Fliche (Sagewerk) in Mischbaufléche / Hardenburg
Unabhéngig von der Zusténdigkeit gehen wir davon aus, dass der Bestandschutz fur die
bestehende Funktion nicht in Frage gestellt wird.

Flache NO2 - Neuausweisung Mischbaufidche / Seebach
Es handeit sich lediglich um eine Bestandsdarstellung, es bestehen insofern von hier aus
keinen Bedenken. :

Figche A02 - Anderung Griin- in Gemeinbedarfsflache teils Parkplatz / Ungstein
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Flache A14 - Anderung Wohn- in StraRenfléchen / Ungstein
Hierzu werden von hier aus keinen Bedenken gesehen.

Fldche NO6 - Neuausweisung Gemischtbauflache / sidl. Ungstein

Es handelt sich hierbei um potenzielle Erweiterungsfldchen eines ortsanséssigen Weinguts. Die
im FNP offenbar generell nur (erst einmal) nach § 1 Abs. 1 Nr. 2 BauNVO erfolgenden
Gemischtbauflachendarstellungen mussen insofern in der Konkretisierung nach BauNVO an
Standorten landwirtschaftlicher Betriebe dem eines Dorfgebiets nach § 1 Abs. 2 Nr. 5 i.\V.m. §5
BauNVO entsprechen, in weichem - im Gegensatz zu einer Gemischtbaufiiche nach § 6
BauNVO - landwirtschaftliche Betriebe einschl. deren Entwicklung vorrangig zulassig sind. So
auch hier.

Flache N11 - Neuausweisung Gemischtbaufléche (Backerei) / Ungstein
Hierzu werden von hier aus keine Bedenken gesehen.

Bund far Naturschutz (BUND)

Berichtigungen: Es wurde anscheinend in der vergangenen Zeit eine Reihe von B-Planen
realisiert, ohne dass der alte FNP ,angepasst* wurde. Wir fragen uns, ob dies statthaft war.
Flachenriicknahmen;

Abstfronhof. Die Riicknahme dieser Fidche war iberfallig. Es ist fir uns unverstandlich, dass es
in der Stadt Kréfte gab, die die Bebauung dieser historischen Weinbergsfidche forcierten.
Oberes Gaistal und Klaustal: Die Rucknahme dieser im Wald gelegenen Flchen war Uberfillig
R 36, ,Sagewerk Assel”. Der BUND hat seit langerem den Wunsch geduBert, die dortigen
Bauwerke zurtickzubauen. Daher freuen wir uns, dass die Stadt sich durchgerungen hat, diese
Flache in der Isenach-Bachaue zu renaturieren. Eine Anrechnung der Entsiegelung auf etwaige
Kompensationsverpflichtungen der Stadt ware akzeptabel.

Neue Flacheninanspruchnahme

N 05, Klaranlage: Wir befurworten diese zusétzliche Flacheninanspruchnahme, obwohl wir uns
in einem sensiblen Naturraum befinden. Natirlich verbinden wir damit die Erwartung, dass die
Klaranlage endlich ausgebaut wird. |hre Phosphoreliminierung muss weiter verbessert werden
und vor allem muss eine 4. Reinigungsstufe gebaut werden. Derzeit verschmutzt die Kléranlage
mit ihrem Ablauf die unteriiegenden Gewi&sser und tragt mit dazu bei, dass sich der
Gewasserkdrper ,Mittlere Isenach” in einem sehr unginstigen 6kologischen und chemischen
Zustand befindet.

N 08, Erweiterung Gewerbegebiet nach Siiden

Wir sprechen uns grundsétzlich gegen eine soiche Erweiterung aus. Sollte sie nicht ganz zu
verhindern sein, so misste ihre Flache zumindest deutlich reduziert werden, und zwar Richtung
Westen, weil im Osten das VSG zu nahe liegt. Bei dieser Gelegenheit erlauben wir uns ein Wort
zur angedachten Produktionsaniage fir Wasserstoff. Wir halten diesen Standort fir eine
Elektrolyseanlage aus verschiedenen Griinden fir unangemessen.

N 10, Bebauung alte Stadtgartnerei
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Wir sprechen uns gegen die vorgesehene Bebauung der gesamten Fléche aus. Allenfalls wére
eine Bebauung im schon frither bebauten (versiegelten) Bereich akzeptabel. Die Anlage von
Kleingérten konnte eine gute Alternative sein.

Naturschuizbund (NABU)
Die Ortsgruppe NABU Mittelhaardt nimmt im Namen und Auftrag des Landesverbandes des

NABU Rheinland-Pfalz e.V. dazu Stellung. Wir haben dabei lediglich zu

N 08 Einwande vorzutragen. Die Stellungnahme geht Ihnen per E-Mail zu,

Die weiter fortschreitende Versiegelung und Zersiedelung geht zulasten der Natur, der
Biodiversitat, des Klimas und der Lebensqualitit der Menschen. Sie zerstort Lebensrdaume far
Flora und Fauna sowie wertvolle landwirtschaftliche Nutzflichen. Sie beférdert das Arten-
sterben und verschérft die Flachenkonkurrenz. Schon jetzt lastet ein enormer Druck auf die
wenigen verbliebenen dkologisch wertvollen Flachen.

Bad Dirkheim hat bereits ein groBziigig bemessenes Gewerbegebiet, das sich in mehreren
Erweiterungsschritten immer weiter in eine schitzenswerte Bruchlandschaft ausgedehnt hat.
Die nun geplante Erweiterung nach Stden in bestehende Weinbergs- und Weideflachen fuhrt
zu einer weiteren groRflachigen Versiegelung. Das angrenzende FFH-Gebiet 6515-301 und
VSG 6514-401 wird schon allein durch die zu erwartende Verlegung von Pferdeweiden in bisher
beweidungsfreie, noch naturbelassene Raume des Dlrkheimer Bruchs beeintrachtigt.

Unseres Erachtens sind die Flachenpotentiale im vorhandenen Gewerbegebiet noch nicht
ausgeschdpft, solange noch Hallen leer stehen und groBziigig bemessene, fir Gewerbe
ungenutzte Fldchen vorhanden sind.

Der NABU spricht sich grundsétzlich gegen die geplante Erweiterung aus.

Verein fur Naturforschung und Landespflege e.V. (Pollichia)

Die POLLICHIA e.V. schliel’t sich der Stellungnahme des BUND vom 14.1.2023 an.

Zitat:

,Flachenricknahmen:

Abstfronhof: Die Riicknahme dieser Flache war Uberféllig. Es ist fir uns unversténdlich, dass es
in der Stadt Krafte gab, die die Bebauung dieser historischen Weinbergsflache forcierten.
Oberes Gaistal und Klaustal: Die Riicknahme dieser im Waid gelegenen Flachen war Uberfallig

R 36, ,Sagewerk Assel: Der BUND hat seit langerem den Wunsch gedufert, die dortigen
Bauwerke zuriickzubauen. Daher freuen wir uns, dass die Stadt sich durchgerungen hat, diese
Flache in der Isenach-Bachaue zu renaturieren. Eine Anrechnung der Entsiegelung auf etwaige
Kompensationsverpflichtungen der Stadt wére akzeptabel.

Neue Flacheninanspruchnahme

N 05, Klaranlage: Wir befirworten diese zusaiziiche Fléacheninanspruchnahme, obwohl wir uns
in einem sensiblen Naturraum befinden. Naturlich verbinden wir damit die Erwartung, dass die
Kigranlage endlich ausgebaut wird. [hre Phosphoreliminierung muss weiter verbessert werden
und vor allem muss eine 4. Reinigungsstufe gebaut werden. Derzeit verschmutzt die Kléranlage
mit ihrem Ablauf die unterliegenden Gewisser und tragt mit dazu bei, dass sich der
Gewasserkdrper Mittiere Isenach” in einem sehr ungiinstigen 6kologischen und chemischen
Zustand befindet.

N 08, Erweiterung Gewerbegebiet nach Siiden

Wir sprechen uns grundsatzlich gegen eine solche Erweiterung aus. Sollte sie nicht ganz zu
verhindern sein, so musste ihre Fidche zumindest deutlich reduziert werden, und zwar Richtung
Westen, weil im Osten das VSG zu nahe liegt. Bei dieser Gelegenheit erlauben wir uns ein Wort
zur angedachten Produktionsanlage fir Wasserstoff. Wir halten diesen Standort fur eine
Elektrolyseaniage aus verschiedenen Griinden flr unangemessen.

N 10, Bebauung alte Stadtgartnerei




ﬁ% J]iiarﬂheim
B

Seite 18 kreisverwallung

Wir sprechen uns gegen die vorgesehene Bebauung der gesamten Flache aus. Allenfalls wire
eine Bebauung im schon frither bebauten (versiegelten) Bereich akzeptabel. Die Anlage von
Kleingéarten kénnte eine gute Alternative sein.”
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E Die maRgeblichen Erfordernisse der Raumordnung und Landesplanung —
Landesplanerische Bewertung

Fiur die landesplanerische Beurteilung der Anderung des Flachennutzungsplans sind in erster
Linie die einschidgigen (berfachlichen und fachlichen Ziele und Grundsatze des
Landesentwicklungsprogramms (LEP V) und des Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar
(ERP) mafigeblich.

Das Zentrale-Orte-Konzept des Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar sieht fur die Stadt
Bad Dirkheim die Funktion eines Mittelzentrums (PS 1.2.3.1 N) vor. Die Stadt Bad Dlrkheim
hat im einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar ferner die Funktion ,Siedlungsbereich Wohnen*
(PS 1.4.2.2 Z) zugewiesen bekommen.

Die Stadt Bad Durkheim hat ferner die Funktion eines ,Siedlungsbereiches Gewerbe" (PS
1.5.2.2 7Z) zugewiesen bekommen.

GemaR dem Ziel 1.4.2.5 des Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar steht der Stadt Bad
Durkheim ein Schwellenwert fur die Wohnbaulandentwicklung im Zeitraum 2021-2035 mit 25,97
zu.

Dem Schwellenwert stehen Potentialwerte von 20,98 ha gegeniber. Der Schwellenwert wird
damit um 4,99 ha unterschritten.

Die Schwellenwertberechnung ergibt sich aus der als Anlage zur Schwellenwertberechnung
beigefUgten Tabelle.

RO1
Innerhalb der zurlickzunehmenden Flache hesteht bereits eine Bebauung.

R02
Fiur die Flache besteht ein rechtskraftiger Bebauungsplan, der damit faktisch Baurechte
einrdumt.

RO4
Innerhalb der zuriickzunehmenden Flache besteht bereits eine Bebauung.

R09

Die Fliche wird teilweise von den Tragern Sffentlicher Belange kritisch gesehen. Aus Sicht der
Unteren Naturschutzbehorde darf die Flachenrlicknahme nicht dort anderweitige Ausweisungen
von Auflenbereichsfldchen kompensiert werden. Seitens der Landwirtschaftskammer wird die
Darstellung als Rebland angeregt.

Aus raumordnerischer Sicht bestehen gegen die Flachenriicknahme keine Bedenken. Eine
Darsteliung der Flachen als Rebland ist grundsatzlich zu beflirworten.

R19

Hierbei handelt es sich um ein vollsténdig erschlossenes Grundstick. Zudem handelt es sich
um das letzte unbebaute Grundstiick in diesem Bereich. Vorbehaltlich einer abschiiefenden
bauplanerischen Prifung steht zu befirchten, dass das Grundstick trotz der
Flachenrlicknahme bebaubar bleibt.

R27
Innerhalb der zurlickzunehmenden Flache besteht bereits eine Bebauung.
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R29
Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehérde darf die Flachenriicknahme nicht dort anderweitige
Ausweisungen von Aullenbereichsflachen kompensiert werden.

Aus raumordnerischer Sicht bestehen gegen die Flachenriicknahme keine Bedenken.

R30
Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehérde darf die Flachenriicknahme nicht dort anderweitige
Ausweisungen von AuRenbereichsflichen kompensiert werden.

Aus raumordnerischer Sicht bestehen gegen die Flachenrticknahme keine Bedenken.

R32
Innerhalb der zurlickzunehmenden Fléche besteht bereits teilweise eine Bebauung.

R35
Innerhalb der zurlickzunehmenden Fléche besteht bereits eine Bebauung.

R36

Seitens der Trdger offentlicher Belange, insbesondere der Naturschutzverbinde wird die
Flachenriicknahme begrait. Allerdings ist die Flache bereits bebaut. Aufgrund der drilichen
Situation sind konkrete Aussagen zur Nachnutzung der Flache und zur Realisierung der
Nachnutzung im Flachennutzungsplanaufstellungsverfahren zu treffen.

R37
Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehérde darf die Flachenriicknahme nicht dort anderweitige
Ausweisungen von Aufienbereichsfidchen kompensiert werden.

Aus raumordnerischer Sicht bestehen gegen die Flachenriicknahme keine Bedenken.

AOD1

Entsprechend der Stellungnahme der Struktur- und Genehmigungsdirektion Std zum
Einzelhandelskonzept der Stadt Bad Dirkheim vom 12. Juni 2023 wird der Ausweisung einer
Sonderbaufléche zugestimmt. Die MaRgaben der oben genannten Stellungnahme sind in der
weiteren Planung zu beriicksichtigen.

A03 + A 04

Die Entwicklung der Flachen als gemischte Baufliche wird aus stadtebaulicher Sicht kritisch
gesehen. Sollte in der konkreten Umsetzung der Flache die Entwickiung in Richtung einer
Wohnbauflache ausgestaltet werden, ist zu berlicksichtigen, dass zusétzliche 1,42 ha auf den
Schwellenwert anzurechnen sind.

A13 :

Insbesondere Seitens der Landwirtschaftskammer wird kritisch angemerkt, dass es sich bei der
Fldche um teils erst jingere Rebanlagen handelt und eine Inanspruchnahme nur unter die
Voraussetzung der Zustimmung der betroffenen Landnutzer sowie Bereitstellung von
geeignetem Ersatzland gestellt werden kann.

Die Entwicklung der Flachen als gemischte Baufliche wird aus stadtebaulicher Sicht kritisch
gesehen. Sollte in der konkreten Umsetzung der Flache die Entwicklung in Richtung einer
Wohnbaufldche ausgestaltet werden, ist zu beriicksichtigen, dass zusétzliche 0,36 ha auf den
Schwellenwert anzurechnen sind.
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NO3

Die Landwirtschaftskammer fihrt zu der Flache folgendes aus:

Der 6rtl. Weinbauwein bittet um Verstandnis, dass angesichts der massiven Betroffenheit des
Weinbaus durch das bereits w.o0. angesprochene StraRenausbauprojekt B271(neu) Ungstein-
Kallstadt (rd. 27 ha fur die Trasse und nochmals weitere ca. 15 ha fir landespflegerische
Ausgleichsmalinahmen) weitere Flichenverluste in signifikanter GréRenordnung an anderer
Stelie nicht mehr mitgetragen werden kénnen. Darliber hinaus war der Weinbau bereits durch
das Wohngebiet Frohnhof | + Il erheblich betroffen. Die Dringlichkeit fur noch weitere
Wohnbaufldchen ist insofern durchaus in Frage zu stellen.

Aus raumordnerischer Sicht stehen keine Ziele oder sonstige Grundsétze der Raumordnung
gegen die geplante Fidchenneuausweisung.

NG5

Seitens der Unteren Naturschutzbehorde wird darauf verwiesen, dass Teile der neu
auszuweisenden Flachen fur die Erweiterung der Kidranlage nach § 30 BNatschG um
gesetzlich geschitzte Biotope handelt. Zudem befindet sich der Standort innerhalb eines
Landschaftschutzgebietes. Weiterhin liegt die Kldraniage und die geplanten Erweitungsfldchen
innerhalb des Vogelschutzgebiets ,Haardtrand” und des FFH-Gebietes ,Durkheimer Bruch®.
Dies hat die Pflicht zur Beibringung einer Natura2000-Vertraglichkeitsprifung zur Folge.
Insgesamt ist aufgrund der Betroffenheit von Natura2000-Gebieten (siehe oben) bei der
vorgelegien Teilfortschreibung des Fidchennutzungsplans eine Natura2000-
Vertraglichkeitspriifung entsprechend § 34 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz notwendig.

Das Dienstleistungszentrum landlicher Raum weif3 darauf hin, dass die Flachen innerhalb der
Flurbereinigung ,Durkheimer Bruch* liegen und bittet bei der konkreten Fiéchenausweisung um
Beachtung.

Seitens der Umweltverbénde wird die Ausweisung unter Mafgaben begriidt.

Im einheitiichen Regionalplan Rhein-Neckar liegen die Fléchen innerhalb eines Regionalen
Griinzuges sowie teilweise innerhalb einer Vorrangflache fur die Landwirtschaft sowie teilweise
in einer Vorrangflache fir den vorbeugenden Hochwasserschutz.

Aufgrund der Ortsgebundenheit der bestehenden Anlage und der noiwendigen technischen
Erweiterung kénnen aus Sicht der Unteren Landesplanungsbehorde bestent ein Zielkonfiikt.

NO6

Aus Sicht der Landwirtschaftskammer handelt es sich hierbei um potenzielle
Erweiterungsflachen eines ortsansidssigen Weinguts. Die im Flachennutzungsplan offenbar
generell nur (erst einmal) nach § 1 Abs. 1 Nr. 2 BauNVO erfolgenden
Gemischtbauflichendarstellungen mussen insofern in der Konkretisierung nach BauNVO an
Standorten landwirtschaftlicher Betriebe dem eines Dorfgebiets nach § 1 Abs. 2 Nr. 51.V.m. § 5
BauNVO entsprechen, in welchem - im Gegensatz zu einer Gemischtbaufliche nach §6
BauNVO - landwirtschaftliche Betriebe einschl. deren Entwicklung vorrangig zulassig sind. So
auch hier.

Die Fiachen sind im einheitlichen Regionaiplan Rhein-Neckar als Vorranggebiet flr den
Grundwasserschutz sowie als Griinzésur dargestellt.

Da sich die Fldche inzwischen tatsachlich als bebaut darstellt, handelt es sich hierbei um eine
Bestandsanpassung ohne Auswirkungen auf die Schutzwirkung der raumplanerischen
Zielausweisungen.
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NOg
Landwirtschaftskammer und Naturschutzverbdnde lehnen eine Darstellung gewerblicher
Baufi&chen in einer GroRenordnung von 16,84 ha einhellig ab. Auf die oben aufgefihrten
entsprechenden Stellungnahmen wird verwiesen.

Im einheitlichen Regionalplan sind die Fldchen Regionaler Grinzug sowie Vorbehaltsgebet fir
die Landwirtschaft und in einem Teilbereich als Vorranggebiet fir die Landwirtschaft
ausgewiesen.

In dem aktuell laufenden Anderungsverfahren zum einheitlichen Regionalplan ist vorgesehen,
die entsprechenden Flachen von den oben genannten Zielen restriktionsfrei zu stellen. Nach
derzeitigem Verfahrensstand besteht ein Zielkonflikt.

NOg

Die Landwirtschaftskammer fuhrt zu der Flache folgendes aus:

Es handelt sich hierbei um teils erst jiingere Rebaniagen, eine Inanspruchnahme kann nur unter
die Voraussetzung der Zustimmung der betroffenen Landnutzer sowie Bereitstellung von
geeignetem Ersatziand gestellt werden

Aus raumordnerischer Sicht stehen keine Ziele oder sonstige Grundsétze der Raumordnung
gegen die geplante Flachenneuausweisung.

N10

Sowoh! die Landwirtschaftskammer, als auch die Naturschutzverbande sprechen sich im
Wesentlichen aufgrund der Nutzung von Rebflachen im Ubergang zur freien Landschaft gegen
die Inanspruchnahme der Fi4chen aus.

Aus raumordnerischer Sicht stehen keine Ziele oder sonstige Grundsétze der Raumordnung
gegen die geplante Flachenneuausweisung.

Neben den aufgefiihrten Flachen, die im Rahmen der Teilfortschreibung Siedlungsentwickiung
des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Dirkheim zur tandesplanerischen Stellungnahme
vorgelegt wurden, moéchten wir darauf hinweisen, dass in den Flachennutzungsplan neu
aufgenommene Flachendarstellungen, z.B. nachrichtliche Ubernahmen von rechtskraftigen
Bebauungsplanen oder Festschreibungen eines Bestandes sich im Rahmen der getroffenen
Bebauungspline bzw. des tatsachiich vorhandenen baulichen Bestandes richten mussen.
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F Zusammengefasstes landesplanerisches Priifungsergebnis

Die untere Landesplanungsbehérde kommt nach der landesplanerischen Bewertung und
Abwigung der Planungsabsichten der Verbandsgemeinde Wachenheim im Rahmen der
Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplanes zu folgendem Ergebnis:

Die Flichendnderungen mit den Bezeichnungen A03+04 und A13 sind im Rahmen der
verbindlichen Bauleitplanung zu Giberpriifen. Bei der Festsetzung von wohnbaulichen
Flichen ist der hier in Ansatz gebrachte Schwellenwert zu priifen und ggf. bei der
vorhandenen Flidchenreserve in Abzug zu bringen.

Die Ausweisung der Fliche NO5 steht im Konflikt mit einem Regionalen Griinzug
sowie teilweise mit einer Vorrangfliche fiir die Landwirtschaft sowie teilweise mit
einer Vorrangflache fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz

Die Ausweisung der Fliche mit der Bezeichnung NO8 ist erst mit den Zielen und
Grundsitzen der Raumordnung vereinbar, sobald die geplanten Anderungen des
einheitlichen Regionalplans rechtskréftig sind.

Bei der Flicheninderung mit der Bezeichnung A01 sind die MaRgaben des
Einzelhandelskonzeptes sowie der Stellungnahme der  Struktur- und
Genehmigungsdirektion Siid vom 13. Juni 2023 zu beriicksichtigen.

im Ubrigen sind die Flachenriicknahmen, die Fliachendnderungen und die
Flichenneuausweisungen mit den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung
vereinbar.
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G AbschlieBende Bemerkungen

Die dem Tréger der Bauleitplanung in der landesplanerischen Stellungnahme mitgeteilten Ziele,
Grundsédtze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung sind zu beachten bzw. zu
beriicksichtigen.

Die Anpassungsverpflichtung ist in § 1 Abs. 4 BauGB und in § 4 Abs. 1 ROG geregelt.

Diese Stellungnahme ergeht im Benehmen mit dem Verband Region Rhein-Neckar und in
Abstimmung mit der oberen Landesplanungsbehérde.

Bad Dlrkheim, den 24. November 2023
Kreisverwaltung Bad Dlrkheim

Untere {I7a/ﬂdes lanungsbehérde
m A/u%a"g
//

(Raimund Rinder)







