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KOLNER BURO FUR FAUNISTIK 1. Anlass

1. Anlass

Die Firma MAYKO Natursteinwerke GmbH & Cie. KG plant die Verfiillung eines Altbergbaus
im Bereich ,An den Muhisteinen* und anschlieBend die Errichtung eines Parkplatzes auf der
verfilliten Flache.

Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden Auswirkungen des geplanten
Vorhabens auf gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten (wildlebende europsische Vogelar-
ten, Arten des Anhangs |V FFH-Richtlinie) dargestellt und im Hinblick auf die Erfillung von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden nach § 44 BNatSchG bewertst. Dabei werden,
falls erforderlich, MaBnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich relevanter Beeintrachti-
gungen benannt.



KOLNER BURO FUR FAUNISTIK 2. Rechtliche Grundlagen

2. Rechtliche Grundlagen

Grundlage der Artenschutzprufung sind die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
wonach es nicht zu einer Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich rele-
vanter Arten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) oder zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) dieser Arten kommen darf. Bei zuldssigen Eingriffen gelten hinsichtlich der Té-
tung von Individuen und Zerstérung der Fortpflanzungs-/Ruhestitten ergénzende Vorgaben
des § 44 Abs. 5 BNatSchG (siehe nachfolgendes Kapitel). Im Falle eines VerstoRes gegen
ein Zugriffsverbot darf das Vorhaben dennoch zugelassen werden, wenn entsprechend der

Vorgaben von § 45 Abs. 7 BNatSchG die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme
vorliegen.

Fur die Artenschutzpriffung nach § 44 BNatSchG sind samtliche Arten des Anhangs [V der

FFH-Richtlinie sowie samtliche wildlebende Vogelarten relevant.

Die Vorgaben der §§ 44 und 45 BNatSchG werden im Folgenden naher erldutert.

2.1 Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)

Die artenschutzrechtlichen Regelungen des BNatSchG finden sich in § 44. Nach § 44 Abs. 1
BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzien Arten und der europdischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn

sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu enthehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstdren

{Zugriffsverbote)

In § 44 Absatz 5 BNatSchG werden die Zugriffsverbote fir nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs, 2 S 1
BNatSchG (z.B. bei Aufstellung eines Bebauungsplans) eingeschrénkt:

(5) Far nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im

Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MafRgabe der
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Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechts-
verordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein VerstoR gegen
das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unver-
meidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpfianzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmafnahmen festgesetzt werden. Flur Standorte wild lebender Pflanzen der in
Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefUhrten Arten gelten die S#t-
ze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Die Frage, ob die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestitten im

rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfilllt wird, ist einzelfallbezogen zu prifen. Die ékolo-

gische Funktion im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG kann ggf. auch durch vorgezogene

Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malnahmen) sichergestellt werden.

Fir die Bewertung des Stoérungstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist maRgeb-
lich, ob die Stérwirkungen erheblich fur die Lokalpopulation der betroffenen Art sind, d.h. ob

sie zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation fithren kénnen.

Falls ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
eintritt, ist ein Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, um ein Vorha-
ben dehnoch zulassen zu kénnen. Demnach miissen folgende Voraussetzungen fir die Er-
teilung einer Ausnahme kumulativ erfijllt sein:

» Vorliegen von zwingenden Griinden des (berwiegenden offentlichen Interesses ein- |
schliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art,

¢ Fehlen einer zumutbaren Alternative und

» keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art bzw. (Art

des Anhangs |V FFH-RL) keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes.

2.2 Begriffsdefinitionen

Die in § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG verwendeten Begriffe werden im Folgenden unter Be-

riicksichtigung europarechtlicher Vorgaben und neuerer Gerichtsentscheidungen néher er-
[Butert.

T6tungen von Tieren kdnnen grundséatzlich baubedingt sowie betriebsbedingt eintreten (be-
triebsbedingt z.B. bei Stralen). Unvermeidbare baubedingte Tierverluste im Zusammenhang
mit der Beseitigung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten verstoRen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

bei Planungs- und Zulassungsverfahren nicht gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot
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des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, solange die 6kologische Funktion der betroffenen Lebens-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird. Demgegenlber betont das
BVerwG u.a. im sog. ,Freiberg-Urteil" (Urteil vom 14.7.2011, Az. 9 A 12..10) die
individuenbezogene Ausgestaltung des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Demnach ist von einem
Eintreten des Verbotstatbestarides bereits dann auszugehen, wenn einzelne Tiere durch
eine MalRnahme getdtet werden. Bei bestimmten Artengruppen sind Manahmen moglich,
mit denen baubedingte Tétungen minimiert oder vollsténdig vermieden werden kénnen (z.B.
Vogel: Inanspruchnahme von Nistbereichen nur auferhalb der Brutzeit). Laut Urteil zur BAB
A 14 (BVerwG, Urteil vom 08.01.2014, Az. 9 A 4/13) wird der Tétungstatbestand nicht erfilllt,
wenn das baubedingte Tétungsrisiko durch VermeidungsmaRnahmen bis zur Schwelle des
allgemeinen Lebensrisikos, denen die Arten ohnehin bereits unterliegen, gesenkt wird. Ein
Verstol gegen das Tétungsverbot liegt erst dann vor, wenn sich das Tétungsrisiko signifikant

uber das aligemeine Lebensrisiko hinaus erhht. Dies ist ggf. einzelfallbezogen zu prifen.

Bezugsgrile flur die Bewertung der ,Storung” ist laut § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die Lo-
kalpopulation der betroffenen Art. Stérungen kénnen grundsétzlich durch Beunruhigungen
und Scheuchwirkungen z.B. infolge von Bewegung, L&rm oder Licht eintreten. Unter das
Verbot fallen aber auch anlagebedingte Lebensraumbeeintrachtigungen und Stérungen des
Lebensraumverbundes, z.B. Zerschneidungen von Leitstrukturen fir Wander-
/Ausbreitungsbewegungen. Falls Stérungen zu einer Aufgabe von Brutplatzen, Quartieren
oder sonstigen Fortpflanzungs-/Ruhestitte fiihren, ergeben sich Uberschneidungen mit dem
Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (siehe unten).

Verbotstatbestandlich si.nd Stérungen, die sich erheblich auf die Lokalpopulation auswirken,
d.h. zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art fithren. Dies ist
der Fall, wenn sie sich auf die Uberlebenschancen, die Reproduktionsfahigkeit und den Fort-
pflanzungserfolg der Arten auswirken. Die Bewertung der Erheblichkeit einer Stérung hangt
von Dauer und Zeitpunkt der Stérwirkung ab, weiterhin auch von der ,Empfindlichkeit* der
betroffenen Lokalpopulation. Empfindlichkeiten gegeniiber stérenden Einflussen sind zu-
nachst arten- bzw. artengruppenbezogen sehr unterschiedlich. Weiterhin héngt die Empfind-
lichkeit einer Lokalpopuiation auch von ihrer GréRe und dem Verbreitungsbild ab: So fuhren
Wirkungen auf kleine Restpopulationen und Vorkommen am Rand des Verbreitungsgebietes
eher zu erheblichen Stérungen als Wirkungen auf gréRere Popuiatiohen in zentralen Berei-
chen des Verbreitungsraumes.

Als lokale Population im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann in Anlehnung an §7
Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine Gruppe von Individuen einer Art definiert werden, die eine Fort-

pflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhéngenden Le-
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bensraum gemeinsam bewohnen. Da Lokalpopulationen in der Praxis kaum nhach populati-
onsbiologischen Kriterien definiert werden kdénnen, milssen alternativ pragmatische Kriterien
flr die Abgrenzung herangezogen werden. So kénnen bei bestimmten Arten mit punktueller
bzw. zerstreuter Verbreitung oder mit lokalen Dichtezentren kleinrdumige Landschaftseinhei-
ten (z.B. Waldgebiete, Grinlandkomplexe, Bachldufe) oder Schutzgebiete (NSG, Natura
2000-Gebiet) als Lebensraum einer Lokalpopulation benannt werden. Bei Arten mit fldchiger

Verbreitung kann die Definition anhand von naturrdumlichen Landschaftseinheiten erfolgen.

Zu den Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gehoren alle Be-
standteile des Lebensraumes, die fur die Fortpflanzung benétigt werden, z.B. Balz- und
Paarungsplatze, Neststandorte, Eiablageplatze und Wochenstubenquartiere von Fledermau-
sen. Ruhestétten sind Bereiche, die von Tieren zum Ruhen, Schlafen oder bei langerer Inak-
tivitat (z.B. Uberwinterung) aufgesucht werden. Hierzu gehéren Schiaf-, Mauser- und Rast-

platze, Sonnplatze oder Winterquartiere z.B. von Flederméusen.

Weitere Teithabitate wie z.B. Nahrungsrdume, Flugrouten und Wanderkorridore gehéren
nicht zu den Fertpflanzungs-/Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Beeintréachti-
gungen solcher Teilhabitate kénnen aber in bestimmten Fallen (wenn es sich um essenzielle
Habitatelemente handelt) dazu fuhren, dass Lebensstitten (Brutplatze, Quartiere,...) aufge-
geben werden bzw. dass keine Reproduktion mehr erfolgen kann. Ein solcher vollstindiger

Funktionsverlust einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte erfullt den Schadigungstatbestand.

Die Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestétien ist jeweils artbezogen durchzufiihren.
Dabei lassen sich grundsatzlich 2 Fille unterscheiden, und zwar erstens bei Arten mit relativ
kleinen Aktionsrdumen (z.B. Singvogelarten mit geringen Raumanspriichen) eine Definition
unter Einbeziehung des weiteren Umfelds des jeweiligen Niststandortes, Eiablageplatzes,
Versteckes u.a. (weite Auslegung) sowie zweitens bei Arten mit groRem Aktionsraum die
Beschrinkung auf die als Fortpflanzungs-/Ruhestétte genutzte kieinflachige bzw. punktuelle
Ortlichkeit (z.B. Horststandort einer Greifvogelart, Fledermausquartier) (enge Auslegung)
(EUROPEAN COMMISSION 2007).

Hinsichtlich des Schutzes von Fortpfianzungs-/Ruhestatten ist weiterhin zu beachten, dass
eine Zerstdrung einer Lebensstétte auBerhalb der Nutzungszeit durch die jeweilige Art den
Verbotstatbestand nicht erfullt, wenn es sich um eine nicht-standorttreue Art handelt, die ihre
Lebensstatte stiandig wechselt, dass der Verbotstatbestand allerdings sehr woh| erfiillt wird,
wenn es sich um eine standortireue Art handelt, die die betroffene Fortpflanzungs-
/Ruhestédtte regelmaRig nutzt bzw. auf die Wiederverwendung der Fortpflanzungéstéitte an-
gewiesen ist und keine Ausweichmaglichkeit hat. |
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Bei der Beschadigung einer Fortpflanzungs-/Ruhestitte kann es sich um eine unmittelbare
materielle Schadigung eines Nestes, Quartieres 0.4, ader um eine mittelbare Funktionsbe-
eintrachtigung, etwa durch Veranderung abiotischer Faktoren (z.B. Verédnderung des Was-
serhaushalts mit Auswirkung auf die Lebensraumeignung fir eine an Feuchtgebiete gebun-
dene Tierart). Entscheidend ist die Frage, ob durch die Wirkung die Reproduktion oder die
Ruheméglichkeiten beeintrachtigt werden kénnen.

Die Frage der ,Absichtlichkeit* artenschutzrechtlicher Beeintréchtigungen ist durch den
EuGH im so genannten ,Caretta-Urteil* vom 30.01.2002, Rs. C-103/00 (siehe unter
http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach ist eine Handlung dann als absichtlich zu
bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umsténde, folglich im Bewusstsein des Vorkommens
der geschitzten Arten und der beeintrachtigenden Wirkung der Handlung vorgenommen
wird. Eine unmittelbare Absicht des Tétens von Anhang IV — Arten oder der Stérung dersel-
ben muss nicht vorhanden sein. Das Wissen um die voraussichtliche Wirkung des eigenen
Handelns im Zusammenhang mit dem ebenfalls bekannten Vorkommen von Anhang [V —
Arten reicht aus, um dieses als absichtlich zu bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMISSION
2007, Kapitel 11.3.). '

2.3 Fazit

Ein Vorhaben ist somit unter folgenden Voraussetzungen aus artenschutzrechtlicher Sicht

zuldssig:

a. Es entstehen keine Gefahrdungen bzw. Beeintrichtigungen prifrelevanter Arten mit
artenschutzrechtlicher Relevanz oder

b. es entstehen Gefdhrdungen bzw. Beeintrichtigungen mit artenschutzrechtiicher Rele-
vanz, diese kénnen aber mit Hilfe geeigneter Manahmen vermieden, gemindert oder
vorgezogen funktional ausgeglichen werden, so dass die artenschutzrechtliichen Ver-
botstatbestande nicht eintreten oder

c. es verbleiben auch bei Beriicksichtigung von MaRBnahmen Beeintréchtigungen, die ar-
tenschutzrechtliche Verbotstatbestinde erfillen. Das Vorhaben erfullt aber die in § 45

Abs. 7 BNatSchG formulierten Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme.

Falls Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 11.V.m. Abs. 5 BNatSchG eintreten und die Voraus-
seftzungen fur die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs, 7 BNatSchG nicht erfiillt sind, ist
das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht unzuléssig.
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3. Projektbeschreibung und Wirkfaktoren
3.1 Projektbeschreibung

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um die Verfullung eines aus dem Bergrecht
entlassenen Altbergbaus. Auf der verfiillten Fléche soll anschlieRend ein Parkplatz errichtet
werden. Die Lage des Vorhabenbereiches ist aus der nachfolgenden Abbildung ersichtlich.

f N
| ey Am MBsShorhiibal, -

{

\
- v A\ /
"‘. - \\ —“\ =

Abbildung 1: Lage des Vorhabensbereiches (Eigentumsflache der MAYKO Natursteinwerke GmbH &
Cie. KG, rot umrandet). (Grundlage: LANIS RLP, (C) Kataster- und Vermessungsverwaltung
Rheinland-Pfalz). M. ca. 1:4.000.
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3. Projektbeschreibung und Wirkfaktoren

In der nachfolgenden Abbildung ist die Verfiillungsplanung (geplanter Verfullungsendstand)

dargestellt.
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Abbildung 2: Verflllungsplanung (Bearb.: Herbert Mathes & Séhne). M. ca. 1:2.500.

Die Eigentumsflache der MAYKO Natursteinwerke GmbH & Cie. KG, auf der die Verfilllung
erfolgen soll, ist ca. 1,55 ha groB. Die geplante Verfilllung nimmt ca. 1,3 ha ein. Die Verfil-

lung erfolgt Uber mehrere Jahre, je nach Anfall und Anlieferung des Materials. Die
Verfilllmasse betragt etwa 80.000-90.000 m?, entsprechend 100.000-120.000 t. Wahrend der
Verfiillung erfolgt moglicherweise eine Verdichtung des Materials.

Auf der verfiillten Flache soll ein Parkplatz errichtet werden. Die GesamtgréRe des Parkplat-

zes soll bei ca. 1,55 ha liegen.
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3.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden Wirkfakioren beschrieben, die mit dem Vorhaben verbunden sein kénn-

ten und theoretisch zu Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten bzw. deren

L.ebensrdume flhren kdnnen.

Inanspruchnahme von Vegetationsstrukturen und —flichen

Im Vorfeld der Verfillung der Altabgrabung werden die im Vorhabensbereich befindlichen
Geholze und Vegetationsfldchen gerdumt. Lebensraumfunktionen fir Tierarten gehen in

diesem Bereich weitgehend verloren.

Nach Abschluss der Verfullung erfolgt eine Nutzung als Parkplatz. Auf den versiegelten
Flachen gehen Lebensraumfunktionen dauerhaft verloren. In Rand- und Béschungsbe-
reichen kénnen sich Vegetationsflachen einstellen, die evtl. Funktionen als Lebensraume

bzw. Teillebensraume fur Tierarten zum Teil wieder erfullen kénnen.

Die geplante Verfillung erfolgt nicht innerhalb des FFH- und Vogelschutzgebietes, aber

unmittelbar angrenzend (siehe Abbildungen 1 und 2).
Unmittelbare Gefdhrdung von Individuen

Bei Eingriffen in Vegetationsflachen und Gehélze kénnen Tiere getdtet und verletzt oder
deren Entwicklungsstadien zerstért werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien
wie z.B. Vogeleler, weiterhin Individuen, die nicht aus dem Eingriffsbereich flichten kén-

nen, z.B. Jungvdgel in Nestern oder Flederméause in Héhlenbaumen.
Stoffeintrige

Bei der R&umung der Vorhabensfliche und der anschlieRenden Verfillung kann es unter
Umstanden zu Stoffeintrdgen in angrenzende Bereiche durch Erdmaterial oder organi-
sches Material kommen. Stoffeintrége kénnen in bestimmten Fallen zu Verénderungen
von Lebensrdumen flhren, z.B. zu einer Entwicklung von durch Stbrzeiger gepragten
Vegetationsflichen (Ruderalisierung).

Magliche Wirkungen sind auf die direkte Umgebung der Vorhabensfldche beschrankt. Sie
betreffen im vorliegenden Fall keine gegeniiber Stoffeintragen besonders empfindlichen
Lebensrdume. Nennenswerte Auswirkungen auf Lebensraumfunktionen fur artenschutz-
rechtlich relevante Tierarten (Fledermause, Vogel) durch diesen Wirkfaktor kénnen von

vorne herein ausgeschlossen werden.
akustische und optische Stérwirkungen

Die Entfernung von Geholzen und Vegetation im Bereich der Vorhabensflache sowie die

Verflillungsarbeiten sind mit akustischen und optischen Stérwirkungen auf die Umgebung
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insbesondere durch Fahrzeug- und Maschinenbetrieb verbunden. Im Zusammenhang mit

den Verflllarbeiten keine kiinstiiche Beleuchtung vorgesehen.

Im vorliegenden Fall ist zu beachten, dass der Vorhabensbereich bereits Vorbelastungen
durch Stérungen unterliegt, da er unmittelbar an StraBen (Kottenheimer Weg, An den

Mihisteinen) und einem Gewerbebetrieb liegt, so dass Storwirkungen nicht in relevantem
Mafe zunehmen werden.

Nach Abschluss der Verflilung ist mit nur noch geringfiigig weiteren akustischen und op-
tischen Storwirkungen durch den Bau und die anschlieBende Nutzung des Parkplatzes

auf der verfillten Fl&che zu rechnen. Auf eine Beleuchtung wird verzichtet,
» Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und —verbund

Beeintréchtigung von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen freten z.B. auf, wenn funk-
tionale Zusammenhénge von Lebensrdumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut-
und Nahrungsrdumen einer Tierart, Verlust wichtiger Teilhabitate, z.B. Nahrungsraume),
wenn Tiérwandemege unterbrochen oder miteinander in Kontakt stehende Teilpopulati-
onen durch ein Vorhaben voneinander getrennt werden (Barriereeffekte). Dies kann z.B.
Fledermausarten betreffen, etwa wenn Eingriffe in bzw. Stérwirkungen auf Leitstrukturen

fur Fluge zwischen Quartieren und Nahrungsgebieten eintreten.

13



KALNER BURG FOR FAUNISTIK ' 4. Datengrundlagen

4. Datengrundlagen

Als Grundlage flr die Ermittlung der Betroffenheiten artenschutzrechtlich relevanter Tierarten
durch das geplante Vorhaben wurden im Jahr 2016 folgende faunistische Bestandserfas-
sungen durchgefihrt.

Erfassung Fledermiuse:

Untersuchung der Fledermausaktivitdten durch 4 Detektorbegehungen, Verwendung von

Horchboxen. Die Begehungsdaten kénnen der folgenden Tabelle enthommen werden.

Tabelle 1: Begehungsdaten der Fledermauserfassung

Datum Bewblkuny Niederschlag Wind Temperatur

09.05.2016 1/8 Trocken Windstill 21°C

31.05.2016 718 Trocken Windstil 17°C

12.08.2016 38 Trocken Leicht 23°C

21,09.2016 0/8 Trocken Windstill 16°C
Erfassung Végel:

Bestandsaufnahme der Brutvégel im Rahmen von 7 Begehungen zur Brutzeit von Méarz bis
Juni / Juli einschlieBlich Abend-/Nachtbegehungen (Begehungsdaten siehe Tabelle 2).

Tabelle 2: Begehungsdaten der Vogelerfassung

Datum Bewdlkung Niederschlag Wind Temperatur
08.03.2016 {abends) | 0/8 Trogken Leicht 1,6°C
17.03.2016 {abends) | 0/8 Trocken Windstill 5°C
22.03.2016 {friih) 8/8 Trocken Leicht 3°C
11.04.2016 {friih) 0/8 Trocken Leicht 4°C
28.04.2018 (frih) 6/8 Trocken Leicht 1,56°C
26.05.2016 (friih) 4/8 Trocken Lefcht 1,5°C
15.06,2018 (friih) 88 Trocken Leicht 16°C

Erfassung artenschutzrechtlich relevanter Arten aus weiteren Gruppen:

Kontrolle auf Vorkommen der Haselmaus (Art des Anhangs [V FH-RL) durch Ausbringen und
wiederholte Kontrollen von Nisttubes (Untersuchungszeitraum: Ende April bis Ende Oktober
2016). Weiterhin wurden Kontrollen auf Vorkommen von Amphibien und Reptilien im Rah-
men von 3 Begehungen durchgefihr.

Erfassungen von Arten aus weiteren Artengruppen wurden nicht durchgefiihrt, da aufgrund
des Lebensraumangebotes von vorneherein nicht mit Arten aus weiteren Gruppen zu rech-

nen war.
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5. VermeidungsmaBnahmen und vorgezogene AusgleichsmaBnah-

men

Bei der Realisierung des Vorhabens sind folgende MafBnahmen zu berlcksichtigen, um di-

rekte Gefahrdungen, Lebensraumverluste und Stérungen artenschutzrechilich relevanter
Arten zu vermeiden bzw. zu reduzieren:

V1 Minimierung bau-_und anlagebedingter Inanspruchnahmen von Vegetationsflichen
und -strukturen, insbesondere von Gehdlzen

Flacheninanspruchnahmen sollten generell auf das unbedingt notwendige MaR be-
schrankt werden. Zu vermeiden bzw. weitestmdglich zu reduzieren sind insbesondere

Eingriffe in Gehdlzbesténde im direkten Umfeld der fur die Verfiillung vorgesehenen Fla-
che.

Die Malinahme dient dazu, Verluste von Gehélzbestianden als potenziellen Brutstandor-
ten wildlebender Vogelarten sowie als potenziellen Quartierméglichkeiten fir Fleder-
mause zu minimieren.

V2 Zeitliche Beschrankung der Féllung bzw. Rodung von Gehdlzen und der R&umung
von Vegetationsflédchen, bei Bedarf 6kologische Baubegleitung

Malnahmen zur Beseitigung von Gehdlzen, der Krautschicht und des Oberbodens sind
aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten durchzufiihren, d.h. im
Winterhalbjahr im Zeitraum 1. Oktober bis Ende Februar.

Falls vorhabenbedingte Eingriffe in Gehdlze innerhalb der Brutzeit wildlebender Vogelar-
ten erfolgen mulssen, sind geeignete Malnahmen zur Vermeidung von
Individuenverlusten bzw. Zerstérungen von Nestern und Eiern briltender Végel vorzuse-
hen, z.B. eine dkologische Baubegleitung, die sicherstellt, dass Brutvorkommen recht-

zeitig identifiziert und geschiitzt werden kénnen (6kologische Baubegleitung).

Durch die Mafnahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (vermeidbare Gefahrdung bzw. Tétung von Individuen und Entwicklungssta-

dien) fur in betroffenen Bereichen briitende Vogelarten eintritt,

V3 Kontrolle der von Eingriffen betroffenen Bidume mit Spaiten oder abstehender Borke

auf Fledermausbesatz, gaf. MaRnahmen zur Tétungsvermeidung

Falls von den Rodungsmalnahmen im Zuge der Rdumung der Vorhabensfléche auch
Baume mit Quartiermoglichkeiten fur Fledermause betroffen sind (d.h. Baume mit Héh-
len, Spalten, abstehender Borke), sind die Quartierméglichkeiten vor Durchfihrung der

Rodungen auf Fledermausbesatz zu Uberprifen, z.B. durch Kontrolle mit einer
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Endoskopkamera. Sofern hierbei Fledermiuse gefunden werden, sind weitergehende
Mafinahmen zu treffen, um eine Gefahrdung von Fledermausen zu vermeiden (z.B. Ab-

warten des abendlichen Ausflugs und anschlieend Verschiuss).

Es liegen keine Hinweise auf Fledermausquartiere im Vorhabensbereich vor. Es ist aber
denkbar, dass im Vorhabensbereich einzelne Quartierméglichkeiten existieren und dass
diese auch zumindest von Einzeltieren genutzt werden. Durch die MaBnahme wird ver-
mieden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (vermeidbare Ge-

fahrdung bzw. Tétung von Individuen und Entwicklungsstadien) fur Flederm&use eintritt.

* V4 Erhalt von Gehglzstreifen am nordlichen und westlichen Rand der Vorhabensflache

Der nérdliche und westliche Randbereich der Vorhabensflache fungiert nach den Erfas-
sungsergebnissen als Leitstruktur fur Fledermause, die Quartiere im Mayener Gruben-
feld anfliegen. Um diese Funktion filr den értlichen Lebensraumverbund aufrecht zu er-
halten, soliten in diesen Randbereichen Geholzstreifen als Leitstrukturen fur Fledermau-
se erhalten bleiben. Im nérdlichen Bereich sollte eine Dimensionierung von ca. 15 m
Breite angestrebt werden. Im Westen ist die maximale Gehdlzrestbreite zu realisieren:
jedoch ist wéhrend der Verfullung aufgrund der vorhandenen Béschungskante vermut-
lich lediglich eine Restbreite von ca. 6 m anwendbar. Nach Beendigung der Verfillung
ist ein dauerhafter ungenutzter und unbeleuchteter Griinstreifen von mindestens 10 m
Breite herzustellen.

Zur Unterstitzung der Leitlinienfunktion kénnen im Idealfall bereits wihrend der Verfll-
lung zusétzliche Leitlinienstrukturen etabliert werden. Dies kann beispielsweise durch
eine Heckenpflanzung parallel zum Kottenheimer Weg auf der derzeit als ,wilder Park-
streifen” genutzten Flidche erfolgen. Der Heckenstreifen sollte eine Breite von min. 3 m
aufweisen. Im Bereich der Strae ,An den Mihlsteinen® kann ein solcher Heckenstreifen
westlich der Stralle an der Baschungskante zur Brachflache erfolgen. Die spatere Zu-
fahrt zur Parkplatzflache sollte so klein wie moglich dimensioniert werden, um keine Un-
terbrechung der Leitlinie entstehen zu lassen. Durch die MaBnahme wird eine Stérung

des Lebensraumverbundes vermieden.

Vermieden werden sollte im vorliegenden Fall insbesondere eine Beleuchtung der Rand-
strukturen im Norden und Westen der Vorhabensfléche, die als Leitlinien fir Bartflederméause

und Wasserfledermaus fungieren und dauerhaft erhalten bleiben sollen (siehe V4).
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6. Vorkommen und Betroffenheiten artenschutzrechtlich relevanter
Arten

Im Folgenden werden die artenschutzrechtlich relevanten Arten (Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie und wildlebende Vogelarten) behandelt, die im Rahmen der Erfassungen im
Betrachtungsraum nachgewiesen wurden.

Die im Jahr 2016 durchgefiihrte Erfassung der planungsrelevanten Saugetierart Haselmaus
blieb ohne Befund. Es ist nicht von einem Vorkommen der Art im Betrachtungsraum und so-

mit auch nicht von einer Betroffenheit durch das geplante Vorhaben auszugehen.

Im Rahmen der Erfassung der Amphibien wurde eine firr die Artenschutzpriiffung nach § 44
BNatSchG relevante Art festgestelit, und zwar die Kreuzkrite (Bufo cafamita, Art des An-
hangs |V der FFH-RL). Die Nachweise erfolgten ausschlielich westlich der StraRe An den
den Muhlsteinen, also auRerhalb der Vorhabensflache (vgl. Plan 1 im Anhang). Aufgrund der
fehlenden Nachweise im Vorhabensbereich und der geringen Lebensraumeignung in diesem
Bereich wird nicht von einer Betroffenheit ausgegangen.

Reptilienarten mit Relevanz fir die Artenschutzpriifung nach § 44 BNatSchG wurden nicht
festgestellt. Daher wird nicht von einer Betroffenheit von prifrelevanten Arten dieser Gruppe
ausgegangen. '

Die nachfolgende Darstellung der Betroffenheiten beschrénkt sich somit auf die Artengrup-
pen Fledermause und Vogel.

6.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Fledermiuse)

Im Rahmen der vorhabensbezogenen Erfassungen wurden im Untersuchungsgebiet insge-

samt 4 Fledermausarten nachgewiesen.

Bartflederméause lassen sich jeweils akustisch nicht differenzieren, so dass die akustisch
festgestellten Bartfledermausrufe nicht eindeutig der GroRen oder Kieinen Bartfledermaus

(Myotis brandtii, M. mystacinus) zuzuordnen sind.

In der Roten Liste Rheinland-Pfalz (ARBEITSKREIS FLEDERMAUSSCHUTZ 1992) sind von den
nachgewiesenen Fledermausarten eine als ,vom Aussterben bedroht" eingestuft (Rauhaut-
fledermaus) und 2 als ,gefahrdet" (Wasserfledermaus, Zwergfledermaus). Grofie und Kleine

Bartfledermaus sind als ,stark gefahrdet® bzw. ,gefahrdet" eingestuft.

in der Roten Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009) sind Grofie und Kleine Bartfledermaus

als Arten der Vorwarnliste klassifiziert, die Ubrigen 3 Arten als ungef&hrdet.
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Alle Arten sind im Anhang |V der FFH-Richtlinie aufgefithrt. Der Erhaltungszustand in Rhein-
land-Pfalz wird fur die Kleine Bartfledermaus als ungiinstig eingestuft, fir die Ubrigen Arten
als glnstig.

In der nachfolgenden Tabelle sind die nachgewiesenen Fledermausarten, Schutz- und Ge-

fahrdungsstatus und Nachweismethoden zusammengestelit.

Tabelle 3. Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten. * = akustische Unterscheidung
der beiden Arten nicht méglich; EZ Erhaltungszustand der Arten in Rheinland-Pfalz. G = ginstig,
U = unzureichend. FFH Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; || = Art des Anhangs Il FFH-RL, [V = Art
des Anhangs IV der FFH-RL; RL RP Rote Liste Rheinland-Pfalz nach ARBEITSKREIS FLEDERMAUS-
SCHUTZ (19982), RL D Rote Liste Deutschland nach MENIG et al. (2009). Kategorien: 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdst, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausma-
les, D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet, — = nicht aufgefihit.

Art Form- { EZ | FFH { RL | RL Nachweise

hlatt RP | D | D=Detektor; H=Horchbox
Grole/ Myotis brandti / S1 G v 2 |V D
Kleine Barifledermaus® | Myotis mystacinus U [ 3 vV
Rauhautfladermaus Pipistrellus nathusii S2 G| N 1 * H
Wasserfledermaus Myotis daubentonii S3 G [V 3 * D
Zwergfledermaus Fipistrefius pipistrelffus | S4 G v 3 * D

Im Rahmen der Fledermauserfassung wurde eine insgesamt geringe Aktivitat von Fleder-
mausen im Vorhabensbereich festgestellt. Am haufigsten wurde die Zwergfledermaus nach-
gewiesen, und zwar in Randbereichen und innerhalb der Vorhabensfléche, z.T. jagend, z.T.
bei Transferfligen.

Ein Nachweis der Rauhautfledermaus erfolgte Anfang Mai 2016 mittels Horchboxen, die in-
nerhalb der Vorhabensfliche postiert waren.

Nachweise der GroRen/Kleinen Bartfledermaus, Wasserfledermaus und ein einzelner Nach-
weis einer nicht ndher bestimmbaren Myotis-Art erfolgten ausschlieRlich im nérdlichen und
westlichen Randbereich der Flidche, an den Stralen Kottenheimer Weg und An den Muhl-
steinen. Offenbar werden die Randbereiche v.a. im Herbst als Leitlinien von Myotis-Arten

v.a. Bartflederméausen, genutzt, um in Richtung des Mayener Grubenfeldes zu fliegen.

Im Untersuchungsgebiet fanden sich bei den Erfassungen keine Hinweise auf Quartiere von
Fledermausarten. Hohlen oder Stollen, die als Quartiere fungieren, sind in diesem Bereich
nicht bekannt. Im Gehélzbestand im Vorhabensbereich findet sich (iberwiegend jungeres
Baumbholz. Quartierméglichkeiten in Form von Baumhsdhlen und —spalten dirften allenfalls

vereinzelt vorhanden sein.

Zusammenfassend kommt dem Vorhabensbereich nach den Erfassungsergebnissen eine

Funktion als Nahrungsraum fir die Zwergfledermaus zu, den westlichen und nérdlichen
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Randbereichen aulerdem eine Funktion als Leitstrukturen fir Myofis-Arten bei Transferfli-

gen zu den Quartieren im Mayener Grubenfeld.

Nachfolgend werden die artenschutzrechtlichen Betroffenheiten der im Betrachtungsraum
nachgewiesenen Fledermausarten bzw. der Artenpaares Grofe/Kleine Bartfledermaus ein-
zeln in den Formblattern S 1 bis S 4 abgehandelt.

Kurzbeschre|bung AutokologleNerbre|tung in Rhem[and Pfalz

Die GroBe Bartfledermaus jagt sowohl in Waldern als auch im Offenland und ist dabei starker auf
 die Nahe von Gewéssern angewiesen als die Kleine Barifledermaus. Sommerquartiere finden sich in
Baumen (insbesondere abstehende Rinde), aber auch in Geb&uden (u.a. Holzspaltrdumen, hinter
Bretterverkleidungen, SAcHANOWICZ & RUCZYNSKI 2001, DENSE & RAHMEL 2002). Als Winterquartiere
‘werden meist Héhlen, Stollen und Keller genutzt. Diese kéhnen bis zu 250 km von den
Sommerquartieren entfernt liegen.

Zwar liegen Wochenstubenmeldungen der GroRen Bartfledermaus aus fast allen Bundeslandern vor,
der Kenntnisstand zur Verbreitung in Deutschland ist aber aufgrund der Schwierigkeiten bei der
Artbestimmung noch sehr luckenhaft. Dies gilt auch fur Rheinland-Pfalz. Es wird aber von einer
weiten Verbreitung im Bundesland ausgegangen (vgl. LBM 2008a, LUWG 2014).

Die Kleine Bartfledermaus besiedelt bevorzugt strukturreiche und offene Landschaften mit
FlieBgewassern. lhre Sommerguartiere und Wochenstuben befinden sich meist in Spalten oder
Dachstihlen von Gebduden, seltener hinter abstehender Rinde von Baumen. Die Art bezieht im
Winter Héhlen, Stoflen und Tunnel. Sommer- und Winterquartiere sind nach dem bisherigen —

allerdings sehr geringen - Kenntnisstand selten {iber 50 km, maximal um 100 km voneinander
entfernt,

Das Verbreitungsgebiet der Kleinen Bartfledermaus umfasst ganz Deutschland. Allerdings nimmt die
Nachweish&ufigkeit nach Norden hin deutiich ab. (n Rheinland-Pfalz liegen Nachweise vor allem aus
der Eifsl und dem Hunsrick vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen (3 potenziell méglich

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Eifassungen erfolgten mitiels Detektor 3 Nachweise von Bart-
fledermausen am nérdlichen und westlichen Rand der Vorhabensflache. Die Untersuchungsergeb-
nisse wiesen darauf hin, dass die Flache randlich v.a. im Herbst als Leitlinie von Bartflederméausen
genutzt wird, die in Richtung des Mayener Grubenfeldes fliegen.

Erhaltungszustand der iokalen Population:
unbekannt

LDarlegung der Bet(offéeg,n

LAY

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgle[chsmaﬁnahmen {vgl.
Kapitel 5)

Vermeidungsmalnahmen

V1 Minimierung bau-, anlagebedingte Beanspruchungen von Vegetationsflachen und Gehélzen

V3 Kontrolle der von Eingriffen betroffenen Baume mit Héhien oder Spalten auf Fledermausbesatz,
ggf. weitere Schutzmalnahmen

V4 Erhalt von Geholzstreifen am nardlichen und westlichen Rand der Vorhabensflache
(] vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-Malnahmen}
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Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1. V m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1], V. m. Abs. 5 BNatSchG)

(] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betrof-
fenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Skologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Hinweise auf eine Nutzung von Quartieren durch Flederm&use wurden im Vorhabensbereich im
Zuge der Erfassungen nicht gefunden. Im Vorhabensbereich befinden sich aber Gehdlzbesténde, in
denen vereinzelt Baume mit Héhlen oder Spalten als Quartierméglichkeiten fur Flederméuse vor-
kommen kénnten. Daher ist im Zuge der Rodungsmafnahmen ein Totungsrisiko fir Fledermausindi-
viduen, auch flir Barifledermause, theoretisch denkbar. Eine Gefahrdung von baumhdhlenbewah-
nenden Flederméusen im Zuge der Rodungen kann durch Vorabkontrolle von betroffenen Héhlen-

/Spaltenbdumen auf Besatz und ggf. weitere Schutzmafnahmen (MaRnahme V3) vermieden wer-
den.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[J Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgsein-
tntts bei Individuen in signifikantar Weise

Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgsein-
tritts bei individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingt entstehen keine Tétungsrisiken fir Fledermause.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahit.

ékologiéche Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Hinweise auf Fledermausquartiere im Vorhabensbereich wurden im Zuge der Erfassungen nicht
gefunden. Im Vorhabensbereich befinden sich aber Gehdlzbestande, in denen versinzelt Baume mit
Héhlen oder Spalten als Quartierméglichkeiten fir Flederméuse vorkommen kénnten. Eine Nutzung
durch Bartfledermause ist theoretisch denkbar, zu erwarten ist aber allenfalls eine Funktion als Ta-
gesquartiere fiir Einzelindividuen. Ein méglicher Verlust einzelner Tagesquartiere ist nicht mit einer
Beeintrachtigung der ékologischen Funktion verbunden, da Fledermause solche Quartiere flexibel
nutzen kénnen und Wald- und Gehélzhestande mit einer vergleichbaren Eignung im Raum Mayen
groBflachig vorhanden sind. Fir evtl. betroffene Individuen wéren daher Ausweichméglichkeiten
verflgbar. Somit tritt der Schadigungstatbestand nicht ein.
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Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ Die Stérung fizhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Grofte und Kleine Bartfledermaus gehéren zu den Fledermausarten mit strukturgebundenem Flug-
verhalten (vgl. BRINKMANN et al. 2012), Der Verlust von Leitstrukturen, z.B. Gehdélzen, kann daher zu
einer Stdrung der Orientierung flhren. Die Untersuchungsergebnisse deuten darauf hin, dass den
Randbersichen der Vorhabensfléche eine Funktion als Leitstrukturen fir Bartfledermause zukommt,
die den Bereich des Mayener Grubenfeldes anfliegen. Als Manahme zum Erhalt dieser Funktion
sind Geholzstreifen am nordlichen und westlichen Rand der Vorhabensfliche zu erhalten (Maknah-
‘me V4).

Bei Beachtung der angesprochenen Vermeidungsmalnahmen treten keine verbotstatbesténdlichen
Stérungen ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

J treffen zu '

U treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender Malnahmen: V1, V3, V4

Fazit:

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen wurden Bartflederméuse am Rand der
Vorhabensflache festgestellt. Die Untersuchungsergebnisse wiesen darauf hin, dass Rand-
bereiche v.a. im Herbst als Leitlinie von Bartfledermausen genutzt wird, die in Richtung des
Mayener Grubenfeldes fliegen. Um diese Funktion zu erhalten, sind Gehélzstreifen in den
Randbereichen zu erhalten. Bei Berlicksichtigung dieser Vermeidungsmafnahmen sowie
generell vorzusehenden MalRnahmen zur Vermeidung einer Gefahrdung von Fledermausin-
dividuen bei Eingriffen in Gehdlze im Vorhabensbereich treten keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande ein.

21



KGLNER BURO FUR FAUNISTIK 6. Varkornmen und Betroffenhsiten relevanter Arten

52
iRauh ﬁt maus |
Bestﬁgt_lwgarsﬁugg =

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rhemland Pfalz

Die Rauhautfledermaus ist eine Waldfiedermaus, die in strukturreichen Landschaften mit einem
hohen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwalder, wobei
Auwaldgebiste in den Niederungen gréRerer Fliisse bevorzugt werden. Jagdgebiete befinden sich in
einem Radius von 5-6 km um das Quartier und liegen meist innerhalb des Waldes an Schneisen,
Wegen und Waldrandern oder Uber Wasserflachen, im Herbst auch im Siedlungsbereich, Die
Rauhautfledermaus nutzt als Quartier und Wochenstube iiberwiegend Baumhéhien und abstehende
Rinde, sie ist aber auch unter Holzverkleidungen an Geb&uden zu finden. Sie gehért zu den
wandernden Arten. Im August und September verlassen die Tiere ihre Wochenstubengebiete, wobei
maximale Wanderungen von 1.905 km beschrichen wurden. Den Winter verbringen
Rauhautfiederméuse z.B. in Felsspalten, Mauerrissen, Baumhohlen und Holzstapeln.

In Deutschland wurde die Rauhauifledermaus in allen Bundeslandern nachgewiesen, Wochenstuben
vor allem in Norddeutschland. In Rheinland-Pfalz ist die Art vor allem wahrend der Migrationsperiode
zu finden. Der Rheingraben wird als wichtige Wanderroute genutzt, Nachweise liegen auch aus
anderen Landesteilen vor, z.B. Pfalz und Westeifel (vgl. LUWG 2013). Nachweise auflerhalb der
Migrationsphase sind seltener.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen [ potenziell méglich

Im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen erfolgte Anfang Mai mittels Horchbox ein Nach-

weis der Rauhautfledermaus. Die Art ist als Durchziigler und potenzieller Nahrungsgast im Untersu-
chungsgebiet einzustufen.

Erhaltungszustand der lokalen Poputation:

‘unbekannt

Artspezmsche Vermeidu ngsmalnahmen sowie vorgezogene Ausg[euchsmal&nahmen (vgl.
Kapitel 5)

VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau-, anlagebedingte Beanspruchungen von Vegetationsflachen und Gehdlzen

V3 Kontrolle der von Eingriffen betroffenen Baume mit Héhlen oder Spalten auf Fledermausbesatz,
gof. weitere Schutzmalnahmen

[ vorgezogene Ausgleichsmafinanmen (CEF-Mafnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tetung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betrof-
fenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Gkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rédum-
lichen Zusammenhang gewanrt

Hinweise auf Fledermausquartiere im Vorhabensbereich wurden im Zuge der Erfassungen nicht
gefunden. Im Vorhabensbereich befinden sich aber Gehoélzbestande, in denen vereinzelt Baume mit
Héhlen oder Spalten als Quartierméglichkeiten fur Fledermause vorkommen kénnten. Daher ist im
Zuge der Rodungsmalnahmen ein Tétungsrisiko fur Fledermausindividuen theoretisch denkbar,
Eine Gefahrdung von baumhéhlenbewohnenden Flederméusen im Zuge der Rodungen kann durch
Vorabkontrolle von betroffenen Héhlen-/Spaltenbéumen auf Besatz und ggf. weltere Schutzmalk-
nahmen {(MaRnahme V3) vermieden werden.
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Emwm o

is Pipistrellus nathiusi

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgsein-
tritts bei Individuen in signifikanter Weise

Hinsichtlich dar betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgsein-
tritts bef Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingt entstehen keine Tétungsrisiken fur Flederméause.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschidigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[J Beschadigung oder Zerstérung von Fortpfianzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Skologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
réumlichen Zusammenhang gewahrt

Hinweise auf Fledermausquartiere im Vorhabensbereich wurden im Zuge der Erfassungen nicht
gefunden. Im Vorhabensbereich befinden sich aber Gehslzbestinde, in denen verasinzelt Baume mit
Héhlen oder Spalten als Quartierméglichkeiten filr Fledermause vorkommen kénnten. Eine Nutzung
durch Rauhautflederméause, z.B. als Zwischen- oder Paarungsquartiere, ist theoretisch denkbar. Ein
méglicher Verlust einzeiner solcher Quartiere ist nicht mit einer Beeintrachtigung der 3kologischen
Funktion verbunden, da Fledermause solche Quartiere flexibel nutzen kénnen und da Wald- und
Gehdlzbestande mit einer vergleichbaren Eignung im Raum Mayen groRflachig verfugbar bleiben.

Evil. betroffene Individuen haben somit Ausweichméglichkeiten. Der Schadigungstatbestand tritt
nicht ein.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokaien Population

Die Rauhautfledermaus gehért zu den Fledermausarten mit bedingt strukturgebundenem Flugverhal-
ten (vgl. BRINKMANN et al. 2012). Hinweise auf eine besondere Funktion der Vorhabensfléche oder
ihrer Randzonen als Leitstrukturen fur die Rauhautfledermaus liegen nicht vor. Durch die Inan-
spruchnahme der Vorhabensflache sind somit keine Stérungen des Lebensraumverbundes zu er-
warten, Es sind auch keine sonstigen Stérwirkungen ersichtlich, die sich auf den Erhaltungszustand
der Lokalpopulation auswirken kénnten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu

L] treffen nicht zu
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V3

Fazit;

Nachweise der Rauhautfledermaus erfolgten mittels Horchboxen innerhalb der Vorha-
bensfidche. Die Art ist fiir diesen Bereich als Durchziigler und potenzieller Nahrungsgast

einzustufen. Im Vorhabensbereich finden allenfalls vereinzelte Quartiermégtlichkeiten
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(Baumhdohlen, -spalten). Im wenig wahrscheinlichen Fall, dass Baumquartiere von Einzelin-
dividuen genutzt werden, sind Ausweichmdglichkeiten verfugbar, so dass der Schéadigungs-
tatbestand nicht ausgelost wird. Generell sind MaRnahmen zur Vermeidung einer Gefahr-
dung von Fledermausindividuen bei Eingriffen in Gehélze vorzusehen. Bei Beachtung dieser

MaRBnahme treten keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde ein.
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