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1 Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen der Planung

1.1 Historie und Bestand

Der Bebauungsplan ,Im Vogelsang“ wurde zwischen 1982 und 1985 aufgestellt. Seitdem hat er
insgesamt 9 Anderungen durchlaufen. Das Gebiet ist komplett bebaut, wobei ein GroRteil der
Baulichkeiten mittlerweile aufgegeben sind. Die fiir das vorliegende Anderungsgebiet relevan-
ten Anderungen sind die 5. Anderung aus 2006, die 6. Anderung aus 2012, die 8. Anderung aus
2015 und die 9. Anderung aus 2016. Die 5. und 6. Anderung nahm eine Anderung von dem
Ursprungsbebauungsplan fiir den bebauten Bereich im Siidwesten des vorliegenden 10. Ande-
rungsbereiches in Form einer Festsetzung eines Mischgebietes anstatt eines Gewerbegebietes
vor. Die 9. Anderung passte die bauordnungsrechtlichen Festsetzungen fiir das gesamte Plan-
gebiet an. Naheres siehe Kapitel 1.11.

1.2 Geltungsbereich des Bebauungsplans der Innenentwicklung
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans wird wie folgt umgrenzt:

Im Westen durch die Landesstralde 82 und dariber hinaus durch Wohnbebauung, im Nordosten
durch Gewerbebetriebe, im Siidosten durch Wohnbebauung und im Siiden durch eine Bahnlinie
und dartiber hinaus Wohnbebauung.

Die Flache des Plangebietes umfasst ca. 3,49 ha.

Bstab ca. 1:20.000)

-
B/

-

Lq‘,' . "lmn : ._.. .a'gﬁ =

(Eigene Darstellung auf der
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Abbildung 2:

Luftbild (Malstab ca. 1:2.500)

e = J - 4 - .

(Eigene Darstellung auf der Grundlage der Luftbilder entnommen aus LANIS, Befliegung 27.06.2019)

1.3 Bauleitplanerisches Verfahren

Die 10. Anderung des Bebauungsplans ,Im Vogelsang“ soll im beschleunigten Verfahren nach
§ 13a BauGB aufgestellt werden. Hierzu miissen die Voraussetzungen zur Anwendung des
beschleunigten Verfahrens erfiillt sein.

Uberplant wird ein brachliegende Gewerbeflache. Mit der Anderung des Bebauungsplans soll
die Art der baulichen Nutzung von einem Gewerbegebiet in ein Allgemeines Wohngebiet gean-
dert werden. Damit einhergeht die Festsetzung einer inneren Erschlieffung und eine komplette
Neufassung der textlichen Festsetzungen fiir die 10. Anderung. Es handelt sich folglich um eine
Wiedernutzbarmachung einer Flache, so dass § 13a Abs. 1 Satz 1 BauGB erfllt ist.

Auch die in § 13a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BauGB angefiihrten weiteren verfahrensrechtlichen Vo-
raussetzungen sind im vorliegenden Fall gegeben. Die Grundfliche umfasst weniger als
20.000 m2.

Es dirfen keine Vorhaben begriindet werden, die einer Pflicht zur Durchfiihrung einer Um-
weltvertraglichkeitsprifung unterliegen (§ 13a Abs. 1 Satz 4 BauGB). Es soll ein
Wohngebiet verwirklicht werden. Wohngebiete unterliegen nicht der Pflicht zur Durchflihrung
einer Umweltvertraglichkeitspriifung. Der Bau einer 6ffentlichen Stralle nach § 3 LStrG unter-
liegt nach Nr. 3.5 der Anlage 1 zum Landesgesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
(LUVPG in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.12.2015 (GVBI. 2015, 516), zuletzt mehr-
fach geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 27.03.2018 (GVBI. S. 55) der Pflicht zur
allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 2 Satz 1 UVPG (beachte: hier UVPG in
der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geanderten
Fassung durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. | S. 3370)). Aufgrund der
Uberleitungsvorschrift des § 74 UVPG wurde eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls nach
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Anlage 3 UVPG aktuelle Fassung durchgefiihrt (siehe Anlage). Im Ergebnis wird es durch den
Bau der Erschlieflungsstra’en zu keinen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen kom-
men.

Es dirfen keine Anhaltspunkte zur Beeintrachtigung von Natura-2000 Gebieten vorliegen
(§ 13a Abs. 1 Satz 5 Halbsatz 1 BauGB). Die nachstgelegenen Natura 2000-Gebiete liegen mit
dem FFH-Gebiet (FFH-5609-301, Unterirdische stillgelegte Basaltgruben Mayen und Nieder-
mendig) in einer Entfernung von gut 300 m o&stlich und das FFH-Gebiet (FFH-5610-301,
Nettetal) in einer Entfernung von ebenfalls gut 300 m westlich. Beide FFH-Gebiete sind durch
die stadtisch gepragte Bebauung von dem Anderungsbereich getrennt, so dass keine Auswir-
kungen zu erwarten sind. Das nachstgelegene Vogelschutzgebiet (VSG-5609-401, Unteres
Mittelrheingebiet) befindet sich in einer Entfernung gut 300 m &stlich und ist in diesem Bereich
in etwa deckungsgleich mit dem FFH-Gebiet Unterirdische stillgelegte Basaltgruben Mayen und
Niedermendig. Daher liegen keine Anhaltspunkte flir eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
und der Schutzzwecke der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (Natura 2000) der euro-
paischen Vogelschutzrichtlinie vor (§ 13a Abs. 1 Satz 5 Halbsatz 1 BauGB).

Es dirfen keine Anhaltspunkte vorliegen, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung oder
Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unfillen nach § 50 Satz 1 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes zu beachten sind (§ 13a Abs. 1 Satz 5 Halbsatz 2 BauGB). Dies
ware beispielweise der Fall, wenn das Plangebiet in der Nahe eines Storfallbetriebes liegen
wiurde. Der nachste Betrieb mit Betriebsbereichen, die den Anforderungen der 12. Verordnung
zum BImSchG unterliegen, befindet sich mit einer Biogasanlage bei Klrrenberg. Die Abstands-
empfehlungen (Achtungsabstande) der Kommission fiir Anlagensicherheit (KAS) sind somit flir
die jeweilige Abstandsklasse des Leitfadens KAS 18 eingehalten, so dass auch diese Voraus-
setzung erflllt ist.

Da alle Voraussetzungen des § 13a BauGB erflillt sind, kann der Bebauungsplan im beschleu-
nigten Verfahren aufgestellt werden.

Bedingt durch die Anwendbarkeit des § 13a BauGB gelten die Vorschriften des § 13 Abs. 2 und
3 BauGB, so dass von einer Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB bzw. der Erstellung eines
Umweltberichtes nach § 2a BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche
Arten umweltbezogener Informationen verfiigbar sind, sowie von der zusammenfassenden Er-
klarung nach § 10 Abs. 4 BauGB abgesehen werden kann. Ferner ist § 4c BauGB nicht
anzuwenden.

Der Rat der Stadt Mayen hat in seiner Sitzung am 06.12.2018 den Aufstellungsbeschluss ge-
fasst und am 04.12.2019 den Vorentwurf gebilligt. Damit konnte das Bauleitplanverfahren
eingeleitet werden.

Bei der Bekanntmachung der Beteiligung der Offentlichkeit wurde darauf hingewiesen, dass von
einer Umweltpriifung abgesehen wird.

Die Eingriffe in Natur und Landschaft, die aufgrund der Bebauungsplananderung zu erwarten
sind, gelten ,als vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder zulassig*“.
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Tabelle 1: Verfahrensibersicht
Verfahrensschritt Datum*
Aufstellungsbeschluss 06.12.2018
Billigung des Vorentwurfs 04.12.2019

Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses
Bekanntmachung der Unterrichtung der Offentlichkeit

Unterrichtung der Offentlichkeit

Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach
§ 4 Abs. 1 BauGB mit Schreiben vom 13.01.2020

Beratung und Beschlussfassung Uber die Stellungnahmen der Behérden und
aus der Offentlichkeit, Billigung des Vorentwurfs

Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach
§ 4 Abs. 2 BauGB mit Schreiben vom

Bekanntmachung der Offenlage des Bebauungsplans

Offenlage des Bebauungsplans nach § 3 Abs. 2 BauGB

Beratung und Beschlussfassung Uber die Stellungnahmen der Behérden und
aus der Offentlichkeit

Satzungsbeschluss

* Die Daten werden im Laufe des Planverfahrens ergénzt.

1.4 Planerfordernis und Planungsanlass

Der Rat der Stadt Mayen hat in seiner Sitzung am 06.12.2018 beschlossen, einen Bebauungs-
plan fir das Gebiet ,Im Vogelsang®, 10. Anderung aufzustellen.

Anlass ist der Wille der Stadt die seit geraumer Zeit brachliegende Gewerbeflache einer Wie-
dernutzung zuzufiihren. Damit wird ein stadtebaulicher Missstand beseitigt und zusatzlich
Wohnbauflache zu Befriedigung der dringenden Nachfrage in der Stadt Mayen geschaffen.

Unter der Federflihrung eines der drei Eigentiimer der ehemals gewerblich genutzten Flachen
soll das Plangebiet einer Wohnbebauung zuzufiihren.

Fir den nordlichen Teilbereich besteht konkretes Interesse der Deutschen Reihenhaus AG zum
Kauf, zur Baureifmachung, Erschlielung und Bebauung des Areals entsprechend der Konzep-
tion der Deutschen Reihenhaus AG.
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1.5 Uberértliche Planungen und iibergeordnete Fachplanungen

1.5.1 Landesentwicklungsprogramm IV (LEP V)

Das Landesentwicklungsprogramm IV des Landes Rheinland-Pfalz trifft folgende Aussagen fiir
das Plangebiet.

Die Stadt Mayen liegt innerhalb des monozentralen Mittelbereiches Mayen und im I&ndlichen
Raum mit disperser Siedlungsstruktur, aber mit hoher Zentrenerreichbarkeit und —auswahl (8
bis 20 Zentren in <= 30 Pkw-Minuten).

Die Stadt ist zum Grol3teil umgeben von einem des landesweit bedeutsamen Bereiches fir den
Freiraumschutz (Regionaler Griinzug), das Plangebiet ist hiervon allerdings nicht betroffen.

Das Plangebiet liegt auRerhalb der historischen Kulturlandschaft 26b ,Pellenz und Umfeld des
Laacher Sees”, die nach Z 92 LEP IV zu erhalten und zu entwickeln ist.

Ebenso befindet sich die Stadt in einem klimadkologischen Ausgleichsraum.

Im und um das Stadtgebiet finden sich auch landesweit bedeutsame Bereiche fiir die Rohstoff-
sicherung. Westlich der Stadt liegt ein Raum mit landesweiter Bedeutung fiir Erholung und
Landschafserleben.

Abbildung 3:  Auszug aus dem LEP IVI_

[‘ﬁ.‘oi‘.“‘-"r/ e

(Gesamtkan‘e ohne MaBstab)
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1.5.2 Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald (RROP)

Im RROP Mittelrhein-Westerwald findet sich in der Gesamtkarte fir die Stadt Mayen folgende
Darstellung:

Mittelrhein- Westerw_ald

Abbildung 4:  Auszug aus dem RROP € ’
L2 BAI A Vsl ).

e DN

S A\
(Gesamtkarte, ohne Mal3stab)

Demnach und aufgrund von Text und Textkarten des RROP liegt das Plangebiet innerhalb einer
Siedlungsflache Wohnen. Im Siden verlauft entlang der Bahnlinie ein Vorbehaltsgebiet Regio-
naler Biotopverbund. Dieser grenzt allerdings nur an das Plangebiet an und tberlagert es nicht.

Fir die Stadt sind folgende Aussagen im RROP enthalten:

e Lage der Gemeinde im landlichen Raum mit disperser Siedlungsstruktur und Schwerpunkt-
entwicklungsraum

e Mayen bildet das Mittelzentrum innerhalb des Mittelbereichs Mayen, innerhalb des Mittelbe-
reichs liegt noch das Grundzentrum Mendig sowie die Grundzentren im grundzentralen
Verbund Kempenich, Polch, Miinstermaifeld und Ochtendung; Mayen verfigt tiber einen ei-
genen Nahbereich

e Mayen liegt im Regionalen Griinzug

e Die Stadt befindet sich innerhalb historischer Kulturlandschaften mit sehr hoher Bedeutung
(Stufe 2)

e Die Stadt ist an das funktionale Netz des 6ffentlichen Verkehrs angeschlossen und besitzt
unter anderem zwei Bahnhaltepunkte.

Als landschaftsbestimmende Gesamtanlagen mit erheblicher Fernwirkung befindet sich die Ge-
novevaburg in ca. 800 m Entfernung.
Im Ubrigen werden aufgrund der groBmaRstébigen Darstellung keine Aussagen getroffen.

Die externe Ausgleichsflache fiir den Artenschutz tberlagert sich mit einer Vorrangflache Roh-
stoffsicherung nach Regionalem Raumordnungsplan. Der Rohstoffabbau ist auf dieser Flache
allerdings seit vielen Jahrzehnten abgeschlossen. Der abbauende Betrieb hat die Flache nach
vollzogener Verflllung verauRert. Daher liegt hier faktisch kein Zielkonflikt vor.
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1.6 Ubereinstimmung mit den Zielen der Stadtentwicklung

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Mayen ist das Plangebiet entsprechend der Fest-
setzungen zur Art der Nutzung des Ursprungsbebauungsplans bis zur 5. Anderung dargestelit.

Im Norden sind gewerbliche Bauflachen und im Siiden gemischte Bauflachen dargestellt.

.....
-----

(ohne Mal3stab)
Damit weichen die Festsetzungen der vorliegenden 10. Anderung des Bebauungsplanes ,Im
Vogelsang* hinsichtlich der Art der Nutzung von den Darstellungen im Flachennutzungsplan ab.
Wird jedoch ein Bebauungsplan nach § 13a BauGB aufgestellt, kann er von den Darstellungen
des Flachennutzungsplanes abweichen, wenn die geordnete stadtebauliche Entwicklung des
Gemeindegebietes nicht beeintrachtigt wird. Da sich unmittelbar angrenzend bereits Wohnbe-

bauung befindet und ein hoher Bedarf an Wohnbauflache besteht, ist dies vorliegend der Fall.
Der Flachennutzungsplan ist im Wege der Berichtigung zu gegebener Zeit anzupassen.

1.7 Schutzgebiete

Gewasserschutz, Trinkwasser- und Heilguellenschutz

Trinkwasserschutzgebiete, Mineralwassereinzugsgebiete oder Heilquellenschutzgebiete sind
nicht betroffen.

Oberflachengewasser verlaufen nicht in der Nahe.

Innerhalb des Plangebietes befindet sich eine aktive Wasserfassung, deren wasserrechtliche
Erlaubnis allerdings abgelaufen ist. Der Schacht soll verflllt werden, Abstimmungen mit der
zustandigen Behdrde sind bereits erfolgt.
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Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Nationale Schutzgebiete sind nicht betroffen. Unmittelbar westlich des Anderungsbereiches en-
det das Landschaftsschutzgebiet ,Rhein-Ahr-Eifel. Gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopkomplexe oder kartierte Biotope befinden sich weder im Plangebiet noch in der néheren
Umgebung.

Denkmalschutz

Kulturdenkmaler befinden sich nicht in der Nahe. Bodendenkmaler sind nach derzeitigem Sach-
stand nicht bekannt und wurden auch nicht von den zustandigen Behdrden in der friihzeitigen
Beteiligung der Offentlichkeit mitgeteilt.

1.8  AuBere ErschlieBung

StraBenplanung

Fir das Umfeld der vorliegenden Bauleitplanung sind keine aktuellen Stral’enplanungen be-
kannt.

Die Erschliefung des Plangebietes erfolgt tiber den Kottenheimer Weg.

Ver- und Entsorgung des Gebietes

Das Gebiet verfiigt teilweise Uber eine innere ErschlieBung, da es im Sidwesten bereits mit
Wohngebaude bebaut ist. In dem Teilbereich nérdlich des Kottenheimer Weges verlauft am
Ostlichen Rand des Gebietes eine Wasserleitung innerhalb des Privatgelandes. Die Leitung wird
in der Planung mit einem Leitungsrecht gesichert.

Unmittelbar am Kottenheimer Weg befindet sich eine Ortsnetzstation in Form eines Turms, von
der aus Erdkabel und eine Niederspannungsfreileitung abzweigen. Die Ver- und Entsorgung
des Plangebietes kann nach derzeitigem Sachstand voraussichtlich mit einer Erganzung des
Bestandsnetzes innerhalb der neuen 6ffentlichen Erschlielung Uber die vorhandenen Einrich-
tungen und Leitungsbestdnde der Stadtwerke Mayen und des Eigenbetriebes
Abwasserbeseitigung vollstandig sichergestellt werden.

Im Bereich der bestehenden Wohnbebauung im Westen verlauft eine Gasleitung, die in der
vorliegenden 10. Anderung mit einem Leitungsrecht gesichert wird.

Im Westen des Plangebietes liegt eine geringe Gefahrdung bzw. Wahrscheinlichkeit einer Ge-
fahrdung durch Sturzfluten nach Starkregen vor. Im nérdlichen Teil wird die Schallschutzwand
einen Schutz auch davor bieten und im sldlichen Teil ist der bereits bebaute Bereich, aber nicht
der neu Uberplante betroffen.

1.9 Geologische Vorbelastungen

Hinsichtlich der Hangstabilitat ist das Gebiet nicht kartiert, die Rutschungsdatenbank des Lan-
desamtes flir Geologie und Bergbau enthalt flir das Plangebiet und seine nahere Umgebung
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keine Eintrage. Das Plangebiet liegt innerhalb der Erdbebenzone 0 und auferhalb von Roh-
stoffsicherungsflachen.’

Die Radonkonzentration liegt im Plangebiet bei 43,1 kBg/m?3 und das Radonpotential bei 29,5 2.
Damit liegen die Radonwerte unterhalb der Werte, fir die das Landesamt fir Umwelt bauliche
MafRnahmen an Gebauden empfiehit.

Abgrabungen, Aufschittungen oder sonstige groRere Gelandeveranderungen liegen vornut-
zungsbedingt vor.

110 Vorhandene ortliche Gebietspragungen und Bestandsanalyse

Gebietsrelevante Emissionsanlagen im Umkreis

Das Plangebiet grenzt an diverse Emittenten, was aufgrund der innerstadtischen Lage nicht
vermeidbar ist. Es ist von den Emissionen der angrenzenden Landesstralte 82 und der Bahnli-
nie vorbelastet. Gewerbliche Emittenten befinden sich unmittelbarer dstlich des Plangebietes.

Zur Ermittlung der auf das Plangebiet einwirkenden Immissionen wurde friihzeitig eine Schall-
technische Untersuchung beauftragt. Diese kommt hinsichtlich des Gewerbelarms zu
folgendem Ergebnis:

»ES zeigt sich, dass der geplanten Wohnbebauung (Bezug Baugrenzen) Richt- und Spitzenwert-
wertliberschreitungen zur Tageszeit nicht auftreten. Eine Bewertung zur Nachtzeit war nicht
erforderlich, da die Betriebe zur Nachtzeit (22.00 bis 06:00 Uhr) ruhen.”

Hinsichtlich des Verkehrslarms erfolgt folgende Bewertung:

,Die Betrachtung der zu erwartenden Verkehrsgerduschimmissionen innerhalb des Plange-
bietsbereiches durch die angrenzende Landesstrale L 82 im Westen sowie der
Bundesbahnstrecke im Siiden zeigt, dass zur Tageszeit Schutzabstdnde zur Stralle und zur
Bahnlinie erforderlich werden. Auch zur Nachtzeit sind entsprechende Schutzabstdnde zur
Stral8e und zur Bahnlinie zur Einhaltung der Orientierungswerte erforderlich.

Da aktive LdrmschutzmalBnahmen erst ab Héhen von = 6 m entlang der Landesstral3e bezogen
auf die Obergeschosse wirksam werden und diese aus stéadtebaulicher Sicht nicht sinnvoll er-
scheinen, sind passive LarmschutzmalBnahmen (Einbau von Larmschutzfenstern etc.)
erforderlich.

Lediglich zum Schutz der Erdgeschosse und AulSenwohnbereiche sind aktive Ldrmschutzmal3-
nahmen mit Wandhdhen von ca. 3,0 m entlang der Stral8e und Wandhéhen zwischen 2,5 bis
3 m entlang der Béschungskanten méglich und sinnvoll. ...*

Obige Auszilige aus dem Gesamtgutachten zeigen, dass das Plangebiet unter Einhaltung be-
stimmter Schutzvorkehrungen grundsatzlich flir Wohnbebauung geeignet ist.

1 Kartenviewer des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau, https://mapclient.Igb-rip.de/ letzter Aufruf:
29.08.2021

2 Quelle: Kartenviewer des Landesamtes fiir Umwelt, letzter Aufruf 29.08.2021
Empfehlung des Landesamtes fir Umwelt: ,Sollten Sie ein neues Haus bauen wollen, empfehlen wir Ihnen,
ab einer Radonkonzentration in der Bodenluft von mehr als 100.000 Bg/m? oder einem Radonpotenzial uber
44 besondere MalRnahmen beim Bau zu erwégen. Dies kénnen beispielsweise eine geologische Untersu-
chung des Baugrunds oder zusatzliche abdichtende MalRnahmen des Bauwerks sein.
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Standorteignung, Topografie und Baubestand im Plangebiet

Die Topografie ist vornutzungsbedingt deutlich verandert. Im sldlichen Teilbereich steigt das
Gelande von der Bahnlinie bis zum Kottenheimer Weg auf einer Strecke von ca. 130 m von 165
auf 275 m Uber NHN an, was ca. 8 % Steigung entspricht. Im nérdlichen Teilbereich steigt das
Gelande im Osten, d.h. den steileren Bereich von dem Kottenheimer Weg auf einer Strecke von
ca. 100 m von 274 auf 284 m Uber NHN an, was ca. 10 % Steigung entspricht. Der Baubestand
im Plangebiet umfasst massive Betriebsgebaude und ein Verwaltungsgebaude, die komplett
niedergelegt werden sollen. Die Wohnbebauung im Siidwesten ist jingeren Datums.

Das Gelande soll nach Abriss der ehemals gewerblich genutzten Bebauung komplett neu mo-
delliert werden.

Aufgrund der Lage innerhalb des Stadtgebietes ist das Plangebiet gut fir eine teilverdichte Be-
bauung geeignet, sofern entsprechende Schutzmalinahmen vor Verkehrslarm getroffen
werden.

Eigentumsverhaltnisse im Plangebiet

Das Grundstiick im Plangebiet ist fir den Projektentwickler verfligbar.
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111 Festsetzungen dem Ursprungsbebauungsplan

Der Ursprungsbebauungsplan ,Im Vogelsang — 2. Anderung und Ergénzung® aus dem Jahr
1985, nachausgefertigt und bekanntgemacht 1994, wies flr das in Rede stehende Gebiet zum
Grolteil ein Industriegebiet nach § 9 BauNVO aus, lediglich der Bereich im Abstand von 25 m
zur Landesstrale 82 und der Bereich im Sldosten in Richtung angrenzende Wohnbebauung
waren als eingeschrankte Gewerbegebiete nach § 8 BauNVO festgesetzt. Die festgesetzte
Grundflachenzahl betrug in dem Industriegebiet 0,7 und den eingeschrankten Gewerbegebieten
0,6 bzw. 0,4. Zum Zeitpunkt der Planaufstellung galt die BauNVO 1977, mit der Folge, dass die
Uberschreitungsméglichkeit der GRZ durch Nebenanlagen, befestigte Flachen etc. noch nicht
geregelt war. Die Uberschreitungsméglichkeit der festgesetzten GRZ um bis zu 50% sowie die
Kappungsgrenze von 0,8 wurde erst mit der BauNVO 1990 eingefiihrt. Demnach bestiinde nach
geltendem Baurecht fiir den noch nicht mit jingeren Anderungen (iberplanten nérdlichen Be-
reich die Moglichkeit der Vollversiegelung.

Abbildung 6:  Auszug

aus dem Bebauungsplan aus 1985
% :

D L e

(ohne Mal3stab)
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Die 5. Anderung aus dem Jahr 2006 wurde der siidliche Teilbereich zum GroRteil (iberplant.
Dabei wurde ein Abschnitt entlang der Bahnlinie als Mischgebiet festgesetzt und das ubrige
Plangebiet als Gewerbegebiet. Die vorhandene innere Erschliefung wurde ebenfalls erstmalig
festgesetzt. In dem Mischgebiet wurden ausschlief3lich Wohngebaude verwirklicht.

Abbiidu‘ng.]

_Auszug aus der 5. Anderung aus 2006
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Die 6. Anderung aus dem Jahr 2012 {iberplante den siidwestlichen Teil der 5. Anderung. Hier
wurde anstatt eines Gewerbegebietes ebenfalls Mischgebiet festgesetzt.

Abbildung 8:  Auszug aus der 6. Anderugg aus‘_2_Q1 2
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Die 8. Anderung des Bebauungsplans enthalt lediglich die Zusammenfiihrung der (iberbauba-
ren Flache aus der 5. und 6. Anderung.

Keiner der Bebauungsplane enthalt eine Festsetzung zum Immissionsschutz.
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2 Darlegung der konkreten Planinhalte

Vor der Erstellung des Vorentwurfs wurden folgende Ziele formuliert:

e Die Bebauung soll eine angemessene Verdichtung erfahren, um der innenstadtnahen
Lage und den Kosten fiir die Baureifmachung der Gewerbebrache gerecht zu werden.

e Der Schallschutz ist besonders zu beachten.
e Der Artenschutz ist besonders zu beachten.

¢ Die zeichnerischen und textlichen Festsetzungen sollen sich an denen der stadttypischen
Bebauung orientieren.

Wahrend des Planungsprozesses wurde fiir den nérdlichen Teilbereich das Interesse der Deut-
schen Reihenhaus AG an der GesamterschlieBung und Bebauung bekannt. Das Konzept der
Deutschen Reihenhaus AG entspricht dabei hinsichtlich geplanter innerer ErschlieBung, Ver-
dichtung, Zielgruppe und Gestaltung den Zielvorstellungen, wie sie in dem
Bebauungsplanvorentwurf fir die friihzeitige Beteiligung vorgesehen war.

Nach dem Konzept der Deutschen Reihenhaus AG werden die einzelnen Reihenhauser in se-
rieller Bauweise errichtet und basieren auf einer Wohnungseigentimergemeinschaft. Dabei
stehen alle Reihenhauser auf einem gemeinsamen Grundstiick, an dem die zukiinftigen Eigen-
timer Sondernutzungsrechte halten.

Dies flhrt dazu, dass sich die Struktur der Festsetzungen fiir den nérdlichen und den stdlichen
Teilbereich teilweise unterscheiden.

Die Planung ist dabei im ndrdlichen Teilbereich aber nur insoweit auf die Konzeption der Deut-
schen Reihenhaus AG abgestimmt, dass auch andere Investoren das Gebiet entwickeln
kdnnten.

2.1 Geplante ErschlieBung

Die geplante verkehrliche ErschlieBung erfolgt ausschliellich tiber den Kottenheimer Weg. Da-
bei wird der nordliche Teilbereich Uber eine private StralRenverkehrsflache erschlossen und der
sudliche Uber 6ffentliche Stralenverkehrsflachen. Hintergrund ist, dass fiir den nérdlichen Teil
das konkrete Interesse der Deutschen Reihenhaus AG besteht, das Gelande in Ganze zu ent-
wickeln. Die innere ErschlieBung soll dabei im Eigentum der Eigentimer innerhalb des
Plangebietes verbleiben. Die Festsetzung einer Privatstral’e hat auch fiir die Stadt den Vorteil,
dass alle Eigentimer die Verantwortung fiir das Gemeinschaftseigentum, als auch fir die Pri-
vatstralle, tragen. Ein eigens flir das Gebiet eingesetzter Verwalter wird sich um die
Instandhaltung der Fldchen kiimmert. Damit entfallen auf die Stadt weder erstmalig noch kuinftig
Investitions- oder Folgekosten. Die Verkehrssicherungspflicht verbleibt ebenso bei der privaten
Eigentiimerschaft. Die Festsetzung als Privatstralse bewirkt, dass die StralRenverkehrsflache
mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten aller Versorgungstrager und der Offentlich-
keit Uberlagert wird.

Hinsichtlich des StralRenquerschnittes wird der Nord- und der Stdteil jeweils mit 5,5 m breiten
StralRen erschlossen. Lediglich im Stdwesten ist eine schmalere Stralie festgesetzt, da dieser
StraRenabschnitt bereits vorhanden ist und unverandert bleiben soll.

Die Wendemdglichkeit im Norden ware ausreichend grof3 fir Millfahrzeuge. Allerdings wird es
nicht erforderlich sein, dass das Millfahrzeug jedes Einzelhaus anfahrt, da 6stlich des Strom-
versorgungsturm ein zentrales Gebaude vorgesehen ist, in dem die Abfallsammelbehalter des
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gesamten ndrdlichen Teilbereiches konzentriert stehen und auch am Abfuhrtag dort abgeholt
werden kdnnen.

Die Wendemdglichkeit im Sidwesten ist fur ein Millfahrzeug zu gering dimensioniert, so dass
an der RingerschlieRung des stidlichen Teilbereichs eine Abstellflache fir die Abfallsammelbe-
halter am Abholtag festgesetzt ist.

Die vorhandenen Versorgungsleitungen (Wasser und Gas), die nicht in 6ffentlichen Verkehrs-
flachen liegen, werden tber Geh-, Fahr- und Leitungsrechte gesichert.

2.2 Geplante Art der Nutzung

Als Art der baulichen Nutzung soll im Geltungsbereich der 10. Anderung des Bebauungsplans
.Im Vogelsang® ein ,Allgemeines Wohngebiet" festgesetzt werden.

Innerhalb des Gebietes sind folgende Nutzungen zulassig:
¢ Wohngebaude

o die der Versorgung des Gebiets dienenden Laden, Schank- und Speisewirtschaften so-
wie nicht stérende Handwerksbetriebe

e Anlagen fir kirchliche, kulturelle, soziale, gesundheitliche und sportliche Zwecke

Nicht zulassig sind:
e Betriebe des Beherbergungsgewerbes
e Sonstige nicht storenden Gewerbebetriebe
e Anlagen fur Verwaltungen
e Gartenbaubetriebe

e Tankstellen

Das Nutzungskonzept verfolgt das stadtebauliche Ziel in dem Baugebiet ausschlieflich die Nut-
zungen auszuweisen, die dort angesiedelt werden sollen. Alle anderen Nutzungen sind nicht
zulassig. Mit den allgemein zulassigen Nutzungen, die nach § 4 Abs. 2 BauNVO Uber die Wohn-
gebaude hinausgehen, d.h. die der Versorgung des Gebiets dienenden Laden, Schank- und
Speisewirtschaften sowie nicht stérende Handwerksbetriebe, Anlagen fir kirchliche, kulturelle,
soziale, gesundheitliche und sportliche Zwecke unterstitzen die Wohnnutzung, wohingegen die
die nur ausnahmsweise zulassigen Nutzungen eher in Konkurrenz zu der Wohnnutzung stehen
koénnen.

Nahwirme

Auf der Flache fir Ver- und Entsorgung im Nordteil des Plangebietes soll eine Technikzentrale
errichtet werden, die eine zentrale Versorgung des Baugebietes mit Nahwarme ermdglichen.
Die Warmegewinnung soll tber eine Warmepumpe erfolgen, die die Grundlast absichert. Der
Strom flr den Betrieb der Warmepumpe wird Uber eine Photovoltaikanlage erzeugt und im Be-
darfsfall auf das Stromnetz zurtickgegriffen. Dabei soll der zugekaufte Strom als Strom aus
regenerativen Energien geliefert werden. Fir die Spitzenlast ist zusatzlich eine Brennwert-
therme vorgesehen, die mit reinem Biomethan betrieben wird.

Die Lage der Flache fir Versorgung ist auf die konkrete Planung der Deutschen Reihenhaus
AG abgestimmt.
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2.3

24

Geplantes MaR der Nutzung

Als Mal} der baulichen Nutzung wird in dem allgemeinen Wohngebiet eine GRZ von 0,4 festge-
setzt. Die Ausnutzungsmalie liegen bei den Obergrenzen des § 17 Abs. 1 BauNVO. Hierbei
wird berlcksichtigt, dass bestimmte Anlagen in den Freibereichen auch bauliche Anlagen dar-
stellen und somit bei der Ermittlung der Grundflache nach § 19 Abs. 2 und 4 BauNVO
angerechnet werden missen. Bei den geplanten GrundstiicksgréRen zwischen unter 300 m2
bis zu knapp 600 m? nérdlich der Bahnlinie ist die Ausrichtung an den Orientierungswerten des
§ 17 BauNVO fir die Festsetzung der Grundflachenzahl angemessen.

Die Anzahl der moglichen Geschosse richtet sich nach der Topografie, nach regionaltypischen
Gesichtspunkten und der in der Umgebung vorhandenen Bebauung. Die Festsetzung der Zahl
der Vollgeschosse als zwingend oder als Héchstmall und der Geschossflache als Hochstgrenze
korrespondieren miteinander. Diese Mal¥festsetzung istim Zusammenhang mit der Festsetzung
der maximalen Héhe der baulichen Anlage zu sehen. Dabei ist im Nordteil des Plangebietes,
aufgrund der mittlerweile vorliegenden Planung der Deutschen Reihenhaus AG, eine maximale
Hohe der Oberkante des FertigfuBbodens des Erdgeschosses (OKFFB) festgesetzt und die
Festsetzung der Trauf- und Firsth6he bezieht sich auf diese Hohe. Im Sidteil des Plangebietes
ist die Trauf- und Fristhdhe jeweils auf die Stral’e bezogen. Anhand der beigefiigten Schnitte A
bis E ist zu erkennen, dass keine Abstufung innerhalb des Baugebiets, je nach Lage der Ge-
baude, talseits oder bergseits einer Erschlielungsstrale vorgenommen werden musste.

Eine Staffelung der H6he und der Geschossigkeit erfolgt auch nach der Lage im Inneren des
Baugebietes und entlang des Kottenheimer Wegs. Jeweils im Inneren des sidlichen und des
nordlichen Teils des Plangebietes wird eine zwingend zweigeschossige Bebauung festgesetzt.
Damit wird dem sparsamen Umgang mit Flache und einer energieoptimierten Bebauung Rech-
nung getragen. Zudem ist die zweigeschossige Bebauung typisch fir die Ortslagen in der Eifel.
Sudlich entlang des Kottenheimer Wegs werden zwischen zwei und drei Vollgeschossen zuge-
lassen. Damit wird ein flieRender Ubergang von der gewerblichen Bebauung entlang des
Kottenheimer Wegs 6stlich des Plangebietes und der hinterliegenden Wohnbebauung geschaf-
fen.

Bauweise, Haustypen, liberbaubare Grundstiicksflache und Hochstzu-
lassige Zahl an Wohneinheiten

Die Baugrenzen richten sich nach dem stadtebaulichen Entwurf, bieten aber unabhangig davon
eine gewisse Flexibilitdt, um eine gute Ausnutzung der Grundstlicke zu sichern und die Errich-
tung von Einzel- und Doppelhausern oder Hausgruppen zuzulassen. Um eine stadtebauliche
und stadtgestalterische Qualitat zu erreichen, sind die getroffenen Festsetzungen erforderlich.
Mehr Spielraum fiir individuelle Losungen lie3e das Entstehen eines ungeordneten Gesamtbil-
des der Siedlung mit einzelnen dominierenden Gebauden zu.

Aufgrund der durchgangigen Zulassigkeit sowohl von Einzelhdusern als auch von Doppelhau-
sern im Baugebiet und der Zulassigkeit Mehrfamilienhdusern kann unterschiedlichen
Nutzungsanspriichen und Finanzierungsmaoglichkeiten entsprochen werden.

Ebenfalls in dieser Festsetzung wird die maximal zulassige Gebaudelange geregelt. Diese Fest-
setzung ist erforderlich, da ohne eine Regelung Gebaude in der offenen Bauweise bis zu 50 m
zulassig waren, was stadtebaulich in dieser Lage nicht erwiinscht ist.

Die Gebaudelange richtet sich im sidlichen Teil dabei nach der stadtebaulich gewiinschten
Struktur. Entlang des Kottenheimer Weges sind Mehrfamilienhauser mit bis zu 9 Wohneinheiten
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2.5

2.6

zulassig. Damit soll erreicht werden, dass das Plangebiet unterschiedlichen Nutzergruppen
dient und nicht nur, wie haufig im landlichen Raum, nur dem Ein- und Zweifamilienhausbau
vorgehalten wird. Eine Entlastung des Wohnungsmarktes wird mit der Zulassigkeit von Mehrfa-
milienhdusern angestrebt. Damit korrespondiert die Wohnungszahl auch mit der Geschossigkeit
und der Gebaudehohe. Eine Entlastung des Wohnungsmarktes, gleich ob flr die Eigentumsbil-
dung oder zur Miete, kann aber nur realistisch erreicht werden, wenn auch eine Gebaudelange
zugelassen wird, die deutlich GUber der eines ublichen Einfamilienhauses liegt. Daher wird in den
Bereichen des WA 1, in dem bis zu 9 Wohneinheiten zulassig sind, eine Gebaudelange von bis
zu 24 m vorgesehen. Diese Gebaudelange erlaubt die Erschlieung innerhalb des Gebaudes
Uber ein Treppenhaus mit ca. 3 Wohnungen pro Geschoss. Im WA 2 richtet sich die Gebaude-
lange nach dem Bestand und im WA 3 nach der angestrebten Nutzung eher fir den
Einfamilienhausbau. Der innere Bereich des sidlichen Teils soll dem Ein- und Zweifamilien-
hausbau vorbehalten bleiben, so dass hier eine Gebaudelange pro Einzelhaus von bis zu 13 m
und maximal 2 Wohneinheiten pro Einzelhaus und 1 Wohneinheit pro Doppelhaushélfte und
Gebaude in einer Hausgruppe geregelt wird. Dies entspricht sowohl der Zielgruppe (familien-
freundliches Wohnen) als auch dem Grofteil der westlich angrenzenden Umgebungsbebauung
sowie bereits vorhandener Bebauung entlang der Bahnlinie im Allgemeinen Wohngebiet WA3.

Nordlich des Kottenheimer Weges sind bei der Festsetzung der Gebaudelange und der
Wohneinheiten pro Gebaude die Besonderheiten der Vermarktung der Deutschen Reihenhaus
zu bericksichtigen. Die gesamte Bebauung noérdlich des Kottenheimer Weges wird auf einem
Grundstlick errichtet. Nach dem Bau erfolgt keine Ausparzellierung von einzelnen Reihen-
hausparzellen, sondern alle Eigentimer innerhalb des nérdlichen Teilgebietes bilden eine
Eigentimergemeinschaft. Dies fihrt dazu, dass die Gebaude, die optisch wie Reihenhauser
aussehen, bauplanungsrechtlich Einzelgebaude sind. Begrindet ist dies dadurch, dass Doppel-
haushalften und Hauser in Hausgruppen als Gebaude an Grundstlicksgrenzen definiert sind.
Da dies vorliegend nicht der Fall ist, wird eine Gebaudelange und Wohneinheiten fir Einzelge-
baude festgesetzt, wie sie dem stadtebaulichen Konzept der Deutschen Reihenhaus
entsprechen. D.h. die Festsetzung firr ein Einzelgebaude gilt flr eine optische Hausgruppe.
Wichtig ist dabei, dass die Festsetzung dennoch so flexibel ist, dass sie eine spatere Grund-
stlicksteilung nicht ausschlie3t und auch bei einem anderen Investor nicht zu einer zu starken
Verdichtung fuhren wirde.

Sichtfelder

Die in der Planzeichnung Sichtfelder sind von jeglicher Bebauung freizuhalten. Die Abmessun-
gen der Sichtfelder auf den Kottenheimer Weg sollen auf eine Geschwindigkeit von 50 km/h
ausgerichtet werden und innerhalb der Plangebiete auf 30 km/h. Anpflanzungen, Einfriedungen
und Erdaufschiittungen diirfen im Bereich der ,Sichtfelder” eine Hohe von 0,6 m tiber Oberkante
ausgebauter ErschlieBungsstrale an keiner Stelle lUberschreiten. Die Festsetzung dient der
Vorsorge, Verkehrsunfalle aufgrund schlecht einsehbarer Stral’en zu vermeiden und Fuligan-
ger, spielende Kinder, Rollstuhl- und Radfahrer vor nahenden Autos zu schiitzen.

Stellplatze und Garagen

Die Festsetzung zu Stellplatzen und Garagen verfolgt das stadtebauliche Ziel, die Baukorper
(Hauptgebaude und Garagen) zu ordnen. Zudem soll mit der Festsetzung erreicht werden, dass
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2.7

2.8

die Garagentore in einem solchen Abstand zur Stral3e liegen, der noch die Anlage eines Stell-
platzes vor der Garage ermdglicht. Der Gartenbereich soll von Garagen freigehalten werden.

Flachen fiir besondere Anlagen und Vorkehrungen zum Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen; aufschiebend bedingtes Baurecht

In einem frilhen Planungsstadium bzw. bereits vor Einstieg in den stddtebaulichen Entwurf
wurde eine Schalltechnische Untersuchung erstellt, mit dem Ergebnis, dass der Verkehrslarm
von der Landesstralie und der Bahnlinie in das Plangebiet hineinstrahlen wird und die Orientie-
rungswerte der DIN 18005 Uberschritten werden. Die Emissionen aus den Gewerbebetrieben
beeintrachtigen das geplante allgemeine Wohngebiet nicht.

Der Verkehrslarm kann planerisch, durch aktive Mallinahmen oder durch passive Malinahmen
eingedammt werden. Da die Einhaltung von Schutzabstanden zu einer Aufgabe der Planung
geflhrt hatte, wurde gepriift, inwiefern mit aktiven SchallschutzmaRnahmen an den Emissi-
onsquellen, d.h. moéglichst nah an der Landesstralle bzw. der Bahnlinie wirksam gemindert
werden kann. Durch aktive Malknahmen kann der Verkehrslarm soweit abgeschirmt werden,
dass die Orientierungswerte der DIN 18005 innerhalb der Wohnbauflachen bis auf die zu be-
pflanzende Flache im Westen eingehalten werden. Innerhalb der festgesetzten Baufenster
werden die Orientierungswerte der DIN 18005 im Erdgeschoss komplett eingehalten. Hierzu ist
die Errichtung einer 3 m hohen Larmschutzwand entlang der LandesstralRe erforderlich. Zum
Schutz vor dem Bahnlarm empfiehlt der Gutachter die Errichtung einer 5,0 bis 5,5 m hohen
Larmschutzwand. Dieser Schutz wird auch erreicht, wenn die an die Bahnlinie angrenzenden
neuen Baugrundstiicke auf ein Gelandeniveau angehoben werden, das mind. 5,0 m lber der
Bahnlinie liegt. Diese Gelandemodellierung ist seitens des Projektentwicklers beabsichtigt. Da-
her wird auf die Festsetzung einer Schallschutzanlage zur Bahnline verzichtet.

Die Festsetzung von passiven MaBnahmen ist zusatzlich erforderlich, um der Summation aus
den Larmarten, die sich in den Larmpegeln widerspiegeln, gerecht zu werden. Bei der Festset-
zung von passiven SchallschutzmaRnahmen werden flir schutzbediirftige Innenwohnraume
schalltechnische Anforderungen (Bauschalldammmale) an die AulRenbauteile vorgegeben.

Gestalterische Festsetzungen

Als gestalterische Festsetzungen werden lediglich Regelungen zur Dachgestaltung, zu Werbe-
anlagen und zu Einfriedungen und Stiitzmauern getroffen. Hinsichtlich der Dachgestaltung
werden die Inhalte der Satzung Uber die Gestaltung von Dachern von Gebauden vom
25.04.2006 fur die Gestaltungszone B Uibernommen. Zusatzlich werden die Dachformen auf das
Satteldach mit einer Neigung zwischen 22° und 40° beschrankt. Lediglich in den durch beste-
hende Wohnbebauung vorgepragten Bereichen im Siden und Sidwesten werden auch
Walmdacher bzw. geneigte Dacher ohne Beschrankung der Dachform zugelassen.

Diese Festsetzung gewahrleistet ein harmonisches Bild des neuen Wohnquartiers. Lediglich fir
die Technikzentralen (Gebaudekdrper fiir Pelletheizung) wird keine Dachneigung festgesetzt,
da es sich um Zweckgebaude handelt.

Um den innerhalb des allgemeinen Wohngebietes zulassigen Gewerbetreibenden bzw. Freibe-
ruflern die Mdglichkeit der Eigenwerbung zu bieten, sind Werbeanlagen grundsatzlich an der
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Statte der Leistung zuldssig. Dabei missen sich alle Werbeanlagen in Umfang, Werkstoff, Form
und Farbe der maRstablichen Gliederung der Hausfassade unterordnen und nicht durch ihre
Gestaltung vom Gebaude ablenken. Eine aufdringliche, grelle Farbgebung ist deshalb unzulas-
sig. Die Werbeanlagen werden in ihrer GroRe und Gestaltung begrenzt, um sicherzustellen,
dass Werbeanlagen nicht zu stark in den Vordergrund riicken. Werbeanlagen verfolgen das Ziel
Aufmerksamkeit auf sich zu ziehen. Deshalb werden sie oft so gestaltet, dass Sie in der Umge-
bung auffallen. Besonders auffallig sind beleuchtete und sich bewegende Werbeanlagen. Mit
der getroffenen Regelung ist angemessene Werbung moglich und das Einpassen ins Stadtbild
gewahrleistet. Zudem sind Werbeanlagen, den Nutzungen in einem allgemeinen Wohngebiet
entsprechend, nur an der Statte der Leistung zulassig.

Einfriedungen stellen eine optische Grundstlicksgrenze dar und dienen als Schutz vor unbe-
fugtem Betreten oder Einsicht. Fir das Stra3enbild haben vor allem die an der 6ffentlichen
Verkehrsflache liegenden, und damit fiir jedermann sichtbaren, Einfriedungen eine grol’e Be-
deutung. Aus diesem Grund trifft der Bebauungsplan auch hierflir Festsetzungen. Insgesamt
soll das Baugebiet einen offenen und groRziigigen Charakter erhalten, daher sind Einfriedungen
entlang der Stralen nur bis max. 1,5 m Hohe iber Gelandeoberkante zulassig. Die Begrenzung
gilt auch fir Stitzmauern, die mit einer zusatzlichen Einfriedungsmauer versehen werden. Fir
die Ermittlung der H6he von Einfriedungen oder Stitzmauern ist die angrenzende Straf3enober-
kante mafRgebend. Begriinungen diirfen dartiber hinausgehen.

Unabhangig davon dirfen in den Bereichen, die zum kommenden Verfahrensschritt als , Sicht-
felder in den Bebauungsplan eingetragen werden, die Hoéhe der Einfriedungen 0,60 m nicht
Uberschreiten, um die freie Sicht flir den Stralenverkehr nicht zu beeintrachtigen.

Die Verwendung von rohen Betonflachen, Faserzementplatten, Schilfrohrmatten, Metall in Form
von Profilblechen und Baustahl als Einfriedungsmaterial sind ortsuntypisch und deshalb nicht
zulassig.

Landschaftsplanerische Festsetzungen

Die landschaftsplanerischen Festsetzungen tragen den Belangen des Naturschutzes Rech-
nung. Einzelne landschaftsplanerische Ziele wurden als Hinweis bzw. als Empfehlung in den
Bebauungsplan aufgenommen, da es flir deren rechtsverbindliche Aufnahme in den Bebau-
ungsplan mittels einer Textlichen Festsetzung an einer Rechtsgrundlage bzw. dem
Flachenbezug mangelt.

Die Festsetzungen zu den MaRnahmenflachen B bis E sind aus der 5. und 6. Anderung des
Bebauungsplans tbernommen worden.

Hinweise

Die 10. Anderung des Bebauungsplans wurde um diverse Hinweise ergénzt, wie sie dem aktu-
ellen Planungsstandard entsprechen. Sie haben keinen Rechtscharakter, dienen aber dem
Verstandnis der Planung; weisen auf andere Gesetze hin, die unabhangig von dem Bebauungs-
plan einzuhalten sind oder sind allgemeine Empfehlungen.

Insbesondere die Hinweise zum Artenschutz sind auf der Grundlage des § 44 BNatSchG zu
berlcksichtigen.
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3 Auswirkungen der Planung
3.1 Flachenbilanz
Tabelle 2: Flédchenbilanz
Bezeichnung Wert (m?) Anteil (%)
Geltungsbereich 34894 100,00%
Allgemeine Wohngebiete 26656 76,394%
Wohngebiet neu 22330 63,99%
bereits bebaute Wohngebiete 4326 12,40%
Private Grinflachen zu Bestandswohngebieten 1321 3,79%
Verkehrsflachen 3227 9,25%
Kottenheimer Weg 1820 5,22%
innere ErschlieBung Sud 1858 5,32%
innere Erschlielung Nord (Privatstralle) 923 2,65%
Verkehrsflachen bes. Zweckbestimmung 498 1,43%
Fullweg Nord (Privat) 101 0,29%
FuBweg Sid 5 0,01%
Parkplatze Nord (Privat, 6ffentlich nutzbar) 122 0,35%
offentliche Parkplatze Sid 218 0,63%
Schallschutzanlage 191 0,55%
Flachen flr Ver- und Entsorgung 432 1,24%
Heizzentrale 219 0,63%
Strom 32 0,09%
Abstellplatz Abfallsammelbehalter Nord 73 0,21%
Abstellplatz Abfallsammelbehalter Sid 12 0,04%
Offentliche Griinflachen 1342 3,84%
Verkehrsgriin 36 0,10%
Spielplatz 836 2,40%
Eingriinung Spielplatz (Griinflache F) 470 1,35%

3.2 MaRnahmen zur Verwirklichung

Soziale Malinahmen sind nicht notwendig.

Eine Bodenordnung wird im Anschluss an das Verfahren auf der Grundlage des rechtsverbind-
lichen Bebauungsplans nicht durchgeflihrt werden missen, da die Grundstlicke zur Verfligung

stehen.
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4.2

Belange des Naturschutzes

Raumlicher Umfang

Aufgrund der Lage des Plangebietes im Bereich bestehender Siedlungsflachen und der gut
prognostizierbaren stadtebaulichen Zielrichtung der Planung beschrankt sich der rdumliche Um-
fang der Umweltprifung auf das Plangebiet und das unmittelbar angrenzende Umfeld.

Schutzgebietsausweisungen und artenschutzrechtliche Belange

Das FFH Gebiet ,,Unterirdische stillgelegte Basaltgruben Mayen und Niedermendig“ (FFH-5609-
301) liegt in ca. 0,4 km Entfernung im Osten.

Teile des Vogelschutzgebietes ,Unteres Mittelrheingebiet* (VSG-5609-401) liegen ebenfalls mit
0,4 km Entfernung &stlich des Plangebiets. Von raumlich funktionalen Wechselbeziehungen ist
nicht auszugehen, da zwischen Plangebiet und Natura 2000-Gebiet ein Siedlungskorper be-
steht. Nationale Schutzgebiete sind nicht betroffen. Unmittelbar westlich des
Anderungsbereiches endet das Landschaftsschutzgebiet ,Rhein-Ahr-Eifel“. Gesetzlich ge-
schiitzte Biotope, Biotopkomplexe oder kartierte Biotope befinden sich weder im Plangebiet
noch in der naheren Umgebung.

Im Gebiet kommen keine nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschiitzten Biotoptypen
und keine Biotoptypen gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie vor.

Wasserschutzgebiete werden nicht tangiert.
Kulturdenkmaler befinden sich nicht innerhalb des Plangebiets

Artenschutzrechtliche Belange:

Im Zusammenhang mit der Planung wurden faunistische Untersuchungen durchgefihrt. Die
Gesamtgrolie des geplanten Bebauungsgebietes betragt ca. 3,49 ha.

Aufgrund der Biotoptypenausstattung war eine Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter
Tierarten anzunehmen.

Reptilien

Es erfolgten elf Begehungen zur Erfassung von Reptilien. Aufgrund der versteckten Lebens-
weise und der daraus folgenden schwierigen Erfassbarkeit, wurden zur Verbesserung der
Moglichkeiten fir den Nachweis der Schlingnatter beim ersten Termin am 17.04.2020 kiinstliche
Verstecke (insbesondere Dachpappe) ausgelegt, die an insgesamt 10 Terminen im Rahmen
der Kartiergange kontrolliert wurden. Auf den extrem versteckreichen Flachen der brachliegen-
den Gewerbeflachen ist die Wirkung solcher kiinstlichen Verstecke jedoch sehr eingeschrankt,
da die Tiere mehr als genug Versteckplatze verfligbar haben.

Die Begehungen erfolgten an insgesamt elf Terminen am 17.04., 27.04., 13.05., 22.05., 26.05.,
07.07.,04.09., 09.09., 17.09., 23.09. und 07.10.2020.

Eine kleine Population der Mauereidechse konnte durch Einzelindividuen insbesondere am
Sidrand und an Béschungen nachgewiesen werden.
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Die Zauneidechse konnte nicht nachgewiesen werden. Eine grofiere Population kann ausge-
schlossen werden. Ubersehene Einzeltiere sind moglich.

Die Schlingnatter konnte im Plangebiet nicht nachgewiesen werden. Eine Besiedlung ist auf-
grund der Habitatverhaltnisse nicht ausgeschlossen. Da das Nahrungsangebot bezliglich
Reptilien eingeschrankt ist, ist nur von sehr wenigen Schlingnatterindividuen auszugehen.

Blindschleichen konnten ebenfalls nicht nachgewiesen werden. Es ist jedoch zu erwarten, dass
diese versteckt lebende Art im Gebiet vorkommt und weit verbreitet ist.

Ohne vorbereitende und begleitende MalRnahmen versté3t die Planung baubedingt gegen das
Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG.

Die MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat des Lebens-
raumes und zum weitestmoglichen Schutz der betroffenen Individuen der Mauereidechse und
Schlingnatter, die aus fachgutachterlicher Sicht erforderlich sind, sind im Folgenden dargestellt.
Detaillierte Aussagen bezlglich der Reptilienfauna kdnnen im Artenschutzrechtlicher Fachbei-
trag Mauereidechse (Podarcis muralis) und Schlingnatter (Coronella austriaca)
(Bearbeitung:Viriditas 2021) enthommen werden.

MaRnahmen zur Gewéahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit des Lebens-
raumes und zum Schutz der Individuen der streng geschitzten Mauereidechse und

Schlingnatter
¢ Umsiedlung auf eine Umsiedlungsflache Gemarkung Mayen, Flur 1, Flurstiick 146/1 mit
einer Grof3e von etwa 2,3 ha entsprechend der Vorgaben im artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag Reptilien.

e Zur Gewahrleistung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat des Lebensrau-
mes der Populationen sind Pflegearbeiten erforderlich, um die Habitatqualitat fur die
Mauereidechsen und Schlingnattern sicherzustellen.

Die Betroffenheit der streng geschitzten Mauereidechse und Schlingnatter erfordert ein Moni-
toring durch entsprechend geschultes Personal, um die Effizienz der durchgefiihrten
MaRnahmen zu gewahrleisten und ggf. negativen Entwicklungen gegensteuern zu kénnen.

Das Monitoring wird begleitend im Jahr der Umsiedlung und anschlielRend Uber einen Zeitraum
von mehreren Jahren durchgeflhrt. Fir die Mauereidechse ist ein dreijahriges Monitoring (Jahre
1, 2 und 3 nach der Umsiedlung) und fiir die Schlingnatter ein achtjahriges Monitoring (Jahre 1,
2, 3, 5 und 8 nach der Umsiedlung) erforderlich.

Flederméuse

Auflen an den Gebduden befinden sich Spalten, die von Fledermausen genutzt werden kdnnen.
Die Gebaude sind darlber hinaus fiir Fledermause in Teilen auch nach innen zuganglich.

Durch die Kontrollen kann ausgeschlossen werden, dass es Quartiere an bzw. in den Gebauden
gibt, die von einer groferen Zahl an Fledermausen oder ber einen langeren Zeitraum regel-
mafig genutzt werden. Zufallsaufenthalte rastender Tiere sind wahrend der Aktivitatszeit jedoch
jederzeit moglich. Aus diesem Grunde ist beim Abriss der Gebaude ein Fledermauskundler hin-
zuzuziehen, um die aktuelle Situation nochmals tberprifen zu kénnen.
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Baume mit entsprechenden Hohlungen oder grokflachigen Rindenablésungen und somit Quar-
tiereignung fir die streng geschiitzten Saugetiere fehlen hingegen im Plangebiet komplett.

Zusatzlich zur Quartierprifung wurden Detektorbegehungen zur Erfassung der Fleder-
mausrufe an funf aufeinander-folgenden Nachten vom 26.07. bis 31.07.2021 durchgeflhrt.
Dabei konnten die nachfolgenden 11 Arten nachgewiesen werden.

Name Wissenschaftl. | BNatSchG RL RLP RL BRD
Name

Bechsteinfleder- | Myotis bech- §§ 2 2

maus steinii

Breitfligelfleder- | Eptesicus se- | §§ 1 G

maus rotinus

GrolRer Abend- | Nyctalus noc- | §§ 3 \

segler tula

Grolde Hufei- Rhinolophus §§ 1 1

sennase ferrumequi-
num

Grolkes Maus- Myotis myotis | §§ 2 \

ohr

Muckenfleder- Pipistrellus §§ D D

maus pygmaeus

Nordfledermaus | Eptesicus nils- | §§ I G
sonii

Rauhautfleder- | Pipistrellus §§ 2

maus nathusii

Wasserfleder- Myotis §§ 3

maus daubentonii

Zweifarbfleder- | Vespertilio §§ 1 D

maus murinus

Zwergfleder- Pipistrellus pi- | §§ 3

maus pistrellus

Die aulerst hohe Zahl von nachgewiesenen Arten erklart sich durch die unmittelbare Nahe
des Mayener Grubenfeldes als einem herausragenden Fledermausquartier. Fledermause
nutzen das Gebiet als Jagd- oder lediglich als Transfergebiet.

Trotz der zahlreichen Quartiermdglichkeiten an den Gebauden im Plangebiet konnten keine
Hinweise erbracht werden, die auf eine Quartiernutzung hindeuten. Die nachgewiesenen
Arten nutzen primar den Luftraum zur Jagd. Diese Nutzung als Flug- und Jagdraum bleibt
auch bei Umsetzung der Planung weiterhin erhalten. Fir Arten wie die Zwerg- oder Zwei-
farbfledermaus, die Insekten auch im Strahlbereich kunstlicher Lichtquellen jagen,
verbessert sich die Nahrungssituation bei Realisierung der Planung zusatzlich.

Es werden aller Voraussicht nach keine Individuen getdtet oder verletzt sowie keine Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte zerstort. Der Verlust der Nahrungshabitate bleibt, trotz aktuell starker
Frequentierung des Gebietes zur Jagd, angesichts der geringen GréRe des Plangebietes und
der grofen Mobilitdt der Fledermause ohne Einfluss auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population, so dass auch das Eintreten eines VerstoRes gegen das Stérungsverbot des § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.
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Die geplanten Abrissarbeiten und die Anlage neuer Wohnbebauungen fiihrt daher zu kei-
ner Betroffenheit fiir streng geschiitzte Fledermausarten gemaR den Verboten des § 44
Abs. 1 BNatSchG.

Vogel
Die Erfassung der Vdgel erfolgte im Rahmen von drei Begehungen am 20.06., 01.07. und
04.08.2021.

Die Vogelarten wurden akustisch und optisch erfasst. Zur Abgrenzung benachbarter Reviere
wurde besonders auf synchron singende Mannchen und revieranzeigende Individuen und
Paare geachtet. Die Ergebnisse stellen eine Momentaufnahme der Avifauna dar. Naturgeman
kénnen durch drei Begehungen nicht alle Aktivitdten der dort vorkommenden Arten erfasst wer-
den. Trotz dessen liefern die Begehungsergebnisse eine ausreichende Grundlage fir die
Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Im Rahmen der Erfassungen konnten insgesamt 32 Vogelarten erfasst werden, darunter 23
Vogelarten mit Brutnachweis bzw. Brutverdacht im Untersuchungsgebiet selbst oder in dessen
naherer Umgebung. Die verbliebenen neun Arten sind als Uberflieger und/oder Nahrungsgéste
einzustufen, die aufRerhalb bzw. in der naheren Umgebung des Plangebietes briiten. Sechs
nachgewiesene Vogelarten sind Arten der Roten Listen und fiinf nachgewiesene Arten sind
streng geschitzt. Als planungsrelevante Arten werden hier nur geschiitzte Arten gemaf Art. 4
bzw. Anhang | Vogelschutzrichtlinie (VRL), nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng
geschutzte Arten sowie Arten der Roten Liste Deutschland (RL BRD) und Rheinland-Pfalz (RL
RLP) verstanden. Mit Griinspecht, Mittelspecht, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke konn-
ten flnf Arten nachgewiesen werden, die nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt sind.
Fir keine dieser Arten besteht eine hohere Relevanz fiir das Untersuchungsgebiet, da diese
lediglich als Nahrungsgaste eingestuft werden.

Aufgrund des weitrdumigen Mosaiks verschiedener Lebensraume von Gehdlzen, offenen Wie-
sen- und Schuttbereichen sowie leerstehenden Gebduden handelt es sich bei dem
Untersuchungsgebiet um ein Gebiet mit einer hohen Vogeldichte und Vielzahl verschiedener
Arten. Da bei der geplanten Bebauung nahezu die kompletten Gehdlz- und Krautbestande be-
seitigt werden, gibt es einen Verlust an Nisthabitaten fiir den berwiegenden Teil der Avifauna.
Bei der iberwiegenden Zahl der Arten betrifft der Verlust an Nisthabitaten allgemein verbreite-
ten Arten, die den Verlust in der reich strukturierten Umgebung durch eine Revierverlagerung
bewaltigen kdnnen. Durch die Anbringung geeigneter Nistmdglichkeiten fir den Haussperling
und das Aufwerten der Umsiedlungsflache der Reptilien im Hinblick auf die Turteltaube kann
das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG mit hinreichen-
der Sicherheit ausgeschlossen werden. Um Verstofle gegen die Bestimmungen des § 44
BNatSchG zu vermeiden und einen mdglichst umweltvertraglichen betrieblichen Ablauf zu ge-
wahrleisten sind zur Vermeidung bzw. Minimierung von Eingriffen folgende Malnahmen
erforderlich.

MaRnahmen zur Gewahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat des Lebens-
raumes

e Die Gehdlzrodungen sowie der Abriss der Gebaude haben zum Schutz der Brutvdgel in
der gesetzlich zulassigen Frist von 01. Oktober bis 28./29. Februar zu erfolgen.
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e Haussperling

Um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG im Hinblick auf den Haussperling zu vermeiden, ist der Verlust der Brutplatze
zu kompensieren. Aufgrund der hohen Flexibilitat der Art bei der Wahl der Nistplatze
muss der Ersatz nicht vor dem Abriss der Gebaude erfolgen, jedoch sind in den dann
entstehenden Wohnbereichen wieder Brutmdglichkeiten zu schaffen.

Das Verhaltnis 2:1 ist beim Haussperling deshalb zu wahlen, da die Mdglichkeit der
Fremdnutzung einer Nisthilfe durch eine andere Art besteht.

Es sind somit insgesamt 12 Nisthilfen an geeigneter Stelle im raumlichen Zusammen-
hang anzubringen. Nach aktueller Rechtsauffassung ist keine Ausnahmegenehmigung
gemal § 45 BNatSchG erforderlich. Der Artenschutz ist im Falle der Zerstérung der
Niststandorte der Haussperlinge bei Beseitigung der Gebaude durch die Legalaus-
nahme des § 44 Abs. 5, welcher die Verbote unter bestimmten Bedingungen
einschrankt, abgedeckt.

e Turteltaube

Die Turteltaube bendtigt eine vielfaltig, extensiv bewirtschaftete Wiesen- und Agrarland-
schaft mit einem reich strukturierten Wechsel aus Acker- Wiesen- sowie Brachflachen,
Hecken und Feldgehdlzen. Sie ist in besonderem Mafie darauf angewiesen, dass in
ausreichender Anzahl geeignete Nistplatze, ein ausreichendes Nahrungsangebot und
Versteckmdglichkeiten in einem engen raumlichen Bezug zueinander vorhanden sind.
Der dauerhafte Fortbestand solcher struktur- und nahrungsreichen Biotopkomplexe
kann mit der Aufwertung der Umsiedlungsflachen fiir die umzusiedelnden Reptilien
Rechnung getragen werden.

4.3 Pflanzen und Lebensraume

Die 10. Anderung des Bebauungsplanes ,Im Vogelsang “ umfasst eine Flache von ca. 3,49 ha,
es umfasst vor allem gewerbliche Flachen 23,8 %, Lagerflachen und Ablagerungen 15,2 %,
Ruderalbestande i. w. S. 27,8 % und Gehdlze und Walder 29,0 %.

Nordéstlich des Plangebietes bestehen gewerblich genutzt Flachen. Sidlich an das Plangebiet
grenzt die Bahntrasse. Westlich des Plangebiets befinden sich Siedlungsflachen.

9 Vegetation im Plangebiet

(eigene Aufnahmen)
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Im Zuge der Vegetationskartierung erfolgte eine Aufnahme der Biotoptypen innerhalb des
Plangebietes.

Biotoptypen im Plangebiet

Die Biotoptypenkartierung erfolgte im April 2020 durch das Biro Viriditas. In dem
Artenschutzrechtllichen Fachbeitrag Mauereidechse (Podarcis muralis) und Schlingnatter
(Coronella austriaca) ist dazu ein detaillierter Plan zu finden (Karte 1).

Gewerbliche Flachen 23,8 %

e Gewerbehalle 9 %

¢ Nebengebaude 2,3 %

e Unterstand 0,03 %

e Hof, Platz 2,1 %

e Hof, Platz - geschottert 7,1 %

e Betonbecken 0,5 %

e Scherrasen 1,2 %

o Zierbeet 0,1 %

e Zierhecke 1,5 %
Lagerflachen und Ablagerungen 15,2 %

e Ablagerung 0,3 %

e Lagerflache 14,9 %
Ruderalbestande i. w. S. 27,8 %

e Trittrasen 2,0 %

e Ausdauernder Ruderalbestand mittlerer Standorte 0,3 %

¢ Ruderale Wiese 25,5 %
Griinland i. w. S. 0,9 %

e Magerwiese 0,9 %
Geholze und Walder 29,0 %

e Schleiergehdlz 2,4 %

e Strauchgeholz 4,2 %

e Vorwald 21,7 %
Siedlungsgebiete 0,3 %

e Wohnhaus 0,3 %

e Hausgarten 0,01 %
Verkehrsflachen 3,7 %

e StralRe 0,1 %

e PflasterstralRe 2,6 %

e StralRenbegleitender Fullweg 1 %

e Schotterweg 0,01 %
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4.4

Auswirkungen der Planung

Die Bebauungsplananderung sieht eine Nachverdichtung der Bebauung am nérdlichen Stadt-
rand vor. Im Zuge dessen soll die Art der baulichen Nutzung von einem Gewerbegebiet in ein
Allgemeines Wohngebiet geandert werden.

Durch die Ausweisung von Wohnbauland geht anlagebedingt voraussichtlich der gesamte Bio-
topbestand des Plangebiets verloren. Die Realisierung des Vorhabens hat in den zur
Wohnbebauung vorgesehenen Bereichen sowie in den ErschlieRungsflachen die Beseitigung
der gesamten Vegetation sowie der vorhandenen Gebaude und Lagerflachen zur Folge. Mit den
strukturreichen Brachen gehen hochwertigere Lebensraume verloren.

Im Vorgriff auf die Baumalnahmen ist voraussichtlich der gesamte Vegetationsbestand im Be-
reich der geplanten Bau- und Erschlieungsflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur
Beseitigung der dort lebenden Pflanzen und Totung wenig mobiler Tiere, die nicht fllichten kon-
nen. Das Ausmal’ der Schadigung der Fauna hangt wesentlich vom Zeitpunkt der Ausfiihrung
der Baumalinahmen ab und Iasst sich fiir die meisten Artengruppen wie Végel und Fledermause
durch eine zeitliche Steuerung und begleitende MaRnahmen vermindern. Fir die Reptilien, die
im Plangebiet Ganzjahreslebensraume besitzen, kommt es anlagebedingt zum nahezu vollstan-
digen Verlust der Lebensraume. Baubedingte Stérungen betreffen das fiir die Bebauung und
die ErschlieBung vorgesehene Gebiet und dessen unmittelbare Umgebung. Fiir Reptilien sowie
fur wenig mobile Arten inklusiv der Pflanzen fihren die baubedingten Stérungen zwangslaufig
zur Tétung.

Im Zuge der Baumaflinahmen kommt es zudem zu einer temporaren Beeintrachtigung angren-
zender Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie
stérempfindliche Vogel und Sauger im Bereich des Plangebiets und dessen naherer Umgebung
betroffen. Artenschutzrechtlich relevant sind Stérungen, wenn sie zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen streng bzw. europarechtlich geschitzter Ar-
ten fihren. Durch die noch vorhandene gewerbliche Teilnutzung des Areals, die benachbarte
Wohnbebauung sowie die unmittelbar stdlich angrenzende Bahntrasse unterliegt das Gebiet
bereits aktuell starken Vorbelastungen, so dass die baubedingten Stérungen, abgesehen vom
Totungsrisiko wenig mobiler Arten, vernachlassigbar sind. Wie bereits ausgefiihrt, Iasst sich das
Ausmal der Schadigung der Fauna wesentlich durch eine zeitliche Steuerung der BaumaRnah-
men vermindern. Betriebsbedingte Stérungen durch die Erweiterung der Wohnbauflache sind
in dem bereits stark frequentierten, aktuell in Teilen noch genutzten Gewerbegebiets, der west-
lich angrenzenden Landesstralle sowie der sldlich gelegenen Bahntrasse vernachlassigbar.

Wasserhaushalt und Boden

Aus geologischer Sicht befindet sich das Plangebiet im Bereich der Formation des vom Bellberg
zwischen Ettringen und Mayen ausgeflossenen Lavastroms. Durch Erkalten der heilen Lava
bei der Eruption entstanden basaltische Gesteine, die wegen ihrer Harte und ihren gesteinsme-
chanischen Eigenschaften tber Jahrtausende hinweg zu einem begehrten Rohstoff wurden.

Bei den natlirlich anstehenden Boden handelt es sich um Regosole aus tiefgriindigen Aufschit-
tungen aus Bimstephra und L&sslehm (Quartéar). Dieser Bodentyp ist lokal verbreitet.

Im Zusammenhang mit der gewerblichen Vornutzung wurde der nattirliche Bodenaufbau im
Plangebiet iberwiegend anthropogen Uberpragt. Die 6kologischen Bodenfunktionen sind dort
zum Teil entsprechend beeintrachtigt. Die naturlichen Funktionen sowie die Funktion als Archiv

© FalRbender Weber Ingenieure PartGmbB * 56656 Brohl-Litzing 2699_Begrindung.docx



Begrindung zum Bebauungsplan, Belange des Naturschutz Seite 29

»Im Vogelsang“, 10. Anderung — Stadt Mayen August 2021

der Natur- und Kulturgeschichte geméaR § 2 Abs. 2 BBodSchG erfiillt der Boden trotz Uberpréa-
gung.

Hydrogeologisch istim Plangebiet die Grundwasserlandschaft der quartaren Magmatite charak-
teristisch. Bei den quartiaren Magmatiten handelt es sich um einen Poren- und
Kluftgrundwasserleiter.

Nach den Angaben im digitalen Informationsdienst der Wasserwirtschaftsverwaltung Rhein-
land-Pfalz wird die Grundwasserneubildungsrate mit mittel (125 mm/a) eingestuft. Die
Schutzwirkung der Grundwasseriberdeckung wird mit mittel bis unguinstig kategorisiert.

Hinweise auf wasserfihrende Bodenzonen sind anhand der Vegetation nicht erkennbar.

Im Plangebiet befinden sich keine Oberflachengewasser. Die Nette (Gewasser Il. Ordnung) ver-
lauft rund 320 m westlich des Plangebiets.

Trinkwasserschutzgebiete, Mineralwassereinzugsgebiete oder Heilquellenschutzgebiete wer-
den nicht tangiert.

Das auf den unversiegelten Flachen anfallende Niederschlagswasser versickert derzeit vor Ort
bzw. lauft breitflachig der Topografie folgend ab. Das Gebiet verfigt teilweise Gber eine innere
ErschlieBung, da es im Sidwesten bereits mit Wohngebaude bebaut ist. Die Ver- und Entsor-
gung des Plangebietes kann nach derzeitigem Sachstand voraussichtlich mit einer Erganzung
des Bestandsnetzes innerhalb der neuen 6ffentlichen Erschliefung lber die vorhandenen Ein-
richtungen und Leitungsbestdnde der Stadtwerke Mayen und des Eigenbetriebes
Abwasserbeseitigung vollstandig sichergestellt werden.

Uberschwemmungsgebiete sind nicht betroffen.

Auswirkungen der Planung

Durch die Umsetzung der Bauleitplanung wird sich eine Anderung auf den Wasserhaushalt und
den Boden ergeben. Das von bereits versiegelten bzw. iberbauten Teilflachen anfallende Nie-
derschlagswasser versickert derzeit vor Ort bzw. lauft breitflachig der Topografie folgend ab. In
den Ubrigen Bereichen versickert das Niederschlagswasser.

Bei Neuanlage der Zufahrten und Hofflachen kann es zu einem zusatzlichen Verlust der Versi-
ckerungsfahigkeit des Bodens fiir Niederschlagswasser und zu einer Erhéhung des
oberflachlichen Abflusses kommen. Sofern wasserdurchldssige Beldge verwendet werden,
bleibt die Versickerungsfahigkeit des Bodens aber erhalten. Wasserschutzgebiete, Uber-
schwemmungsgebiete bzw. hochwassergefahrdete Gebiete werden nicht tangiert. Im
Plangebiet befinden sich auch keine Oberflachengewasser. Die Beeintrachtigungen hinsichtlich
des Schutzguts ,Wasserhaushalt“ sind als geringfiigig einzustufen.

Die geplanten Festsetzungen zum Mal} der baulichen Nutzung erlauben eine Versiegelung bzw.
Uberbauung von bis zu etwa 14.400 m? im zukiinftigen Wohngebiet.

Eine signifikante Vorbelastung ergibt sich dadurch, dass der natlrliche Bodenaufbau im Plan-
gebiet vollstéandig anthropogen iberformt bzw. beseitigt wurde. Die nattirlichen Bodenschichten
wurden bereits im Zuge der gewerblichen Nutzung Uberpragt. Teilbereiche sind Uberbaut bzw.
versiegelt.

Die Beeintrachtigungsintensitat hinsichtlich des Schutzguts ,Boden* wird als aufgrund der deut-
lichen Vorbelastungen als gering eingestuft.
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4.5

Klima und Luft

Mayen liegt im Ubergangsbereich zwischen dem maritim gepragten Klima Westeuropas und
dem kontinental gepragten Klima des europaischen Festlandes. Das Makroklima bildet den
Ubergang vom milden Rheintalklima zum Hocheifelklima. Dies spiegelt sich in den Lufttempe-
raturen (Mittlere Januar Lufttemperatur 1,2°C) und den Niederschlagsverhaltnissen (756 mm
Jahresniederschlag) wider. Das Gelandeklima im Plangebiet wird in erster Linie durch die Ober-
flachengestalt, die Ausbildung der Vegetationsdecke und die angrenzende Bebauung bestimmt.

Das Stadtgebiet von Mayen gehort aufgrund der Lage im ,Mayener Kessel“ zu den thermisch
belasteten Gebieten.

Emissionen/ Immissionen

Aufgrund der sudlich verlaufenden Bahnstrecke, der nordwestlich tangierenden Landesstralle
L 82 (,Auf der Eich®) und der nordéstlich angrenzenden gewerblichen Nutzung wurde in einer
schalltechnischen Immissionsprognose untersucht, welche Gerauscheinflisse innerhalb des
Plangebietsbereiches zu erwarten sind. Die Untersuchung erfolgte entsprechend der DIN 18005
»Schallschutz im Stadtebau” im Zusammenhang mit den Verkehrsgerauschimmissionen und
nach der TA-Larm fiir die Gewerbegerausche. Die Gerauschimmissionen im Zusammenhang
mit dem Park-, Fahr- und Verladeverkehr der angrenzenden Gewerbebetriebe wurden in An-
lehnung an die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA-Larm) beurteilt.

In der geplanten Wohnbebauung (Bezug Baugrenzen) treten Richt- und Spitzenwertwertiber-
schreitungen zur Tageszeit nicht auf. Eine Bewertung zur Nachtzeit ist nicht erforderlich, da die
Betriebe zur Nachtzeit (22.00 bis 06:00 Uhr) ruhen.

Die Betrachtung der zu erwartenden Verkehrsgerauschimmissionen innerhalb des Plangebiets-
bereiches durch die angrenzende Landesstralle L 82 im Westen sowie der Bundesbahnstrecke
im Suden zeigt, dass zur Tageszeit und zur Nachtzeit Schutzabstande zur Strafl3e und zur Bahn-
linie zur Einhaltung der Orientierungswerte erforderlich sind.

Da aktive Larmschutzmaflnahmen erst ab Héhen von = 6 m entlang der Landesstralie bezogen
auf die Obergeschosse wirksam werden und diese aus stadtebaulicher Sicht nicht sinnvoll er-
scheinen, sind passive Larmschutzmallhahmen (Einbau von Larmschutzfenstern etc.)
erforderlich. Lediglich zum Schutz der Erdgeschosse und Auflenwohnbereiche sind aktive
LarmschutzmalRnahmen mit Wandhohen von ca. 3,0 m entlang der Stralle und Wandhohen
zwischen 2,5 bis 3 m entlang der Bdschungskanten mdéglich und sinnvoll. Detaillierte Ausfiih-
rungen zu den Larmpegelbereichen und deren Berechnung sind in der schalltechnischen
Untersuchung zum Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg“ vom 25.06.2019 zu finden.

Auswirkungen der Planung

Die Gehdlzstrukturen innerhalb der Brachflachen des Gelandes zeichnen sich durch gewisse
klimameliorative Gunstwirkungen (Frischluftbildung, Luftreinhaltung u.a.) aus, nehmen jedoch
nur unmittelbar lokalen Einfluss auf die standértlichen Klimaverhaltnisse. Auf umliegende Sied-
lungsbereiche hat das Gelande in klimatischer Sicht voraussichtlich keinen mafgeblichen
Einfluss.

Durch die planungsbedingte Inanspruchnahme dieser Vegetationsstrukturen ist von keinen re-
levanten Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Klima“ auszugehen.

Eine besondere Anfalligkeit der vorgesehenen Nutzung gegeniiber den Folgen des Klimawan-
dels besteht nicht.
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4.6

Im Hinblick auf Emissionen ist keine Zunahme von Gerausch-/ Schadstoffemissionen zu erwar-
ten. Das Gebiet ist hinsichtlich Immissionen bereits deutlich vorbelastet.

Die Beeintrachtigungsintensitat hinsichtlich des Schutzguts ,Klima“ wird als gering bewertet.

Landschafts-/Siedlungsbild und Kulturguter

Nach den Darstellungen des ,Landschaftsinformationssystems Rheinland-Pfalz* befindet sich
das Plangebiet am Rand des Landschaftsraums ,Ettringer Vulkankuppen® im Ubergang zum
.Mayener Kessel“.

Die Kleinstadt Mayen hat sich im ,Mayener Kessel* entwickelt; es handelt sich dabei um den
Talkessel der Nette, der durch mehrere Hangsporne gegliedert ist.

Das Stadtbild von Mayen hebt sich durch den am siidlichen Netteufer gelegenen mittelalterli-
chen Stadtkern und die Stadttore sowie die Genovevaburg hervor.

Andererseits haben gro¥flachige Industrie- und Gewerbeflachen v.a. im Ostteil des Stadtgebiets
das Stadt- und Landschaftsbild stark berformt.

In diesem durch Industrie- und Gewerbeflachen sowie Verkehrsanlagen gepragten Teilbereich
des Stadtgebiets befindet sich auch das Planungsgebiet, dessen 6stliche und zentrale Bereiche
ebenfalls von gewerblichen Lager- bzw. Betriebsflachen eingenommen werden.

Die ortliche Wahrnehmung ist zudem durch die Immissionen aus Gewerbe und Verkehr sowie
durch die anthropogen bedingten Gelandeveranderungen deutlich vorbelastet und urban ge-
pragt.

Einen gewissen Erlebnis- und Eigenartswert hat der strukturreiche, ausgedehnte Komplex aus
naturnahen Gehdlzbestanden mit eingelagerten Basaltwanden in den Brachflachen des aufge-
lassenen Basaltabbaugebiets ,Mayener Grubenfeld®, an welchem das Plangebiet Anteil hat.

Das Altbergbaugelénde ist durch ausgeschilderte Themenwege erschlossen, welche den ehe-
maligen regionaltypischen Abbau basaltischer Gesteine erlebbar machen.

Eine besondere Fernwirkung entfaltet das Gebiet nicht.

Auch vom Plangebiet bestehen ebenfalls Giberwiegend keine weitreichenden Sichtbeziehungen
in die Umgebung. Lediglich von den aufgefillten Flachen im 6stlichen Teil des Plangebiets so-
wie von den angrenzenden StralRen sind Sichtbeziehungen Uiber den Mayener Kessel mit dem
Stadtgebiet von Mayen und den teils bewaldeten Randhéhen bzw. Vulkankuppen méglich.

Auswirkungen der Planung

Im Zuge der Verwirklichung des Bebauungsplans sollen auf der Flache langfristig Wohnh&user
errichtet werden. Das Planungsgebiet befindet sich in einem durch Gewerbeflachen sowie Ver-
kehrsanlagen deutlich vorgepragten Teil des Stadtgebiets Mayen.

Durch die bereits bestehende gewerbliche Bebauung innerhalb des Plangebiets ist durch eine
Wohnbebauung lediglich von keiner zusatzlichen Beeintrachtigung des Landschafts-/Siedlungs-
bild auszugehen.

Dagegen wird es durch die im Norden des Plangebiets zu errichtende Schallschutzwand zu
einer nachhaltigen Beeintrachtigung des ortlichen Erscheinungsbilds kommen.

Eine besondere Fernwirkung entfaltet das Gelande jedoch nicht. Gegenliber der umgebenden
und bereits bestehenden Wohnbebauung wird eine Verbesserung des Siedlungsbildes erzielt.
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Das Plangebiet entfaltet durch die umgebende Bebauung keine Fernwirkung. Der Erholungs-
wert der Landschaft wird durch die Anderung nicht beeintrachtigt. Beeintrachtigungen von
Kulturgltern bzw. des denkmalgeschiitzten Gesamtensembles und von Einzelanlagen sind
nicht zu erwarten. Die Beeintrachtigungsintensitat wird insgesamt als gering bis mittel einge-
stuft.

4.7 Wirkungsgefiige und Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

Wechselwirkungen beschreiben die vielféltigen Beziehungen zwischen Mensch, Tier, Pflanzen.
Boden, Wasser, Klima, Luft und Landschaft, Kultur- und Sachgiiter.

Die Umwelt versteht sich darin als System im Sinne eines Wirkungsgefiiges:

~Wechselwirkungen im Sinne § 2 UVPG sind die in der Umwelt ablaufenden Prozesse. Die Ge-
samtheit der Prozesse - das Prozessgeflige- ist Ursache des Zustands der Umwelt wie auch
ihrer weiteren Entwicklung. Die Prozesse unterliegen einer Regulation durch innere Steuerungs-
mechanismen (Rickkopplungen) und aul3ere Einflussfaktoren.*

Aufgrund der Komplexitat 6kosystemarer Wirkungszusammenhange kénnen nur moégliche ent-
scheidungsrelevante Wechselbeziehungen aufgezeigt werden. Eine Bewertung ist nach
bisherigem Kenntnisstand (es fehlen handhabbare Bewertungsmafstabe) nicht moglich.

Die nachfolgende Wirkungsmatrix macht die voraussichtlichen relevanten Wechselwirkungen
innerhalb der verschiedenen Schutzglter erkennbar. Nicht dargestellt sind die jeweils wirksa-
men Prozesse.
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Tabelle 3:  Wirkungsmatrix: Darstellung von voraussichtlichen Wechselbeziehungen zwischen den Schutz-

glitern
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»Im Vogelsang“, 10. Anderung — Stadt Mayen August 2021

4.8

Fazit und Abwagung

Insgesamt betrachtet wirkt sich die 10. Anderung des Bebauungsplans ,Im Vogelsang“ mit den
entsprechenden Vorgaben nicht erheblich nachteilig auf die einzelnen Schutzglter aus.

Eine Verpflichtung zum Ausgleich von Beeintrachtigungen gemaf der Eingriffsregelung besteht
fur Bebauungsplane der Innenentwicklung im AufRenbereich nach § 13 a BauGB grundsatzlich
nicht.

Zur Vermeidung bzw. Minderung von Eingriffen sowie aus artenschutzrechtlichen Aspekten soll-
ten insbesondere folgende Vorgaben bzw. Hinweise in den Bebauungsplan aufgenommen bzw.
in der Planung bertcksichtigt werden:

e MaBnahmen zur Gewahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
des Lebensraumes und zum Schutz der Individuen der streng geschiitzten Mau-
ereidechse und Schlingnatter

¢ Rodung der Geholze

o Okologische Baubetreuung (OBB):

Obige Vorgaben und Hinweise tragen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen bei. Un-
abhangig von der entfallenden Pflicht zum Ausgleich von Eingriffen in Natur und Landschaft ist
in der Abwagung eine Vermeidung und Verminderung der Eingriffe zu berlicksichtigen.

Daher werden obige Aspekte in den Bebauungsplan ibernommen, soweit eine Rechtsgrund-
lage die Ortsgemeinde hierzu erméachtigt (Vorgaben) oder als Hinweis in den Bebauungsplan
aufgenommen, wenn keine Moglichkeit der verbindlichen Festsetzung mangels Rechtsgrund-
lage geben ist oder der Hinweis auf andere Vorschiften, wie DINs oder Artenschutz verweist.

Mayen, den

(Dirk Meid)
Oberblirgermeister

© FalRbender Weber Ingenieure PartGmbB * 56656 Brohl-Litzing 2699_Begrindung.docx
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ErschlieRung Baugebiet
"Im Vogelsang"

in Mayen

Vorplanung Entwasserungsplanung
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3. Regelquerschnitt, Plan 3.0 Reg. 3

2755_KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx © FASSBENDER WEBER INGENIEURE



Erschliel3ung Baugebiet
"Im Vogelsang"

in Mayen

Vorplanung Entwasserungsplanung

Erlauterungsbericht
Stadt: Mayen

Kreis: Mayen-Koblenz
SGD: Nord, Koblenz

Stand: Oktober 2019

FASSBENDER WEBER INGENIEURE rartembs Q

Dipl.-Ing. (FH) M. Falbender Dipl.-Ing. A. Weber n‘nn
rohltalstralie 1 Tel 4 E-Mail: info@f bender er-ingenieure . de

2755_KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx © FASSBENDER WEBER INGENIEURE



Vorplanung Entwasserungsplanung

ErschlieBung Baugebiet "Im Vogelsang”
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Vorplanung Entwasserungsplanung Seite 3

ErschlielBung Baugebiet "Im Vogelsang” Oktober 2019

1 Veranlassung

Die Projektgesellschaft Im Vogelsang mbH, Mayen beabsichtigt die ErschlieRung des
Baugebietes ,Im Vogelsang® in Mayen.

Die FaRbender Weber Ingenieure, Brohl-Litzing wurde mit der Entwasserungsplanung
beauftragt.

Die Vorplanung der Entwéasserungsplanung wurde auf der Grundlage des Entwurfs des
Bebauungsplanes, den bisherigen Abstimmungen mit dem Auftraggeber und der Vorab-
stimmung mit dem Eigenbetrieb der Stadt Mayen erstellt und wird hiermit vorgelegt.

2 Ortliche Verhéltnisse

Die Lage des ErschlieBungsgebietes ist in einem Ausschnitt der topographischen Karte
(M= 1:25.000) dargestellit.

Das ErschlieBungsgebiet befindet sich nordlich von Mayen und beginnt an der Stral3e
»AUf der Eich“ und erstreckt sich entlang des Kottenheimer Wegs bis zur Stralle
~opechtsgraben®.

Die 6ffentliche Kanalisation ist als Mischsystem vorhanden und entwéssert die anliegen-
den Grundstiicke und die Verkehrsflachen in den Kottenheimer Weg/ die RGmerstralle.

3 Grundlagen

(1) Gelandeaufnahme, Stand 26.09.2018

(2) Katastergrundlage

(3) Ortsbesichtigung, Aufnahme Bestandsfotos

(4) Entwurf des Bebauungsplanes, Stand Juni 2019

(5) Vorabstimmung mit dem Eigenbetrieb der Stadt Mayen am 19.07.2019

4 Grundsatze der Entwasserungsplanung

Gemal (5) wird das gesamte Baugebiet im Mischsystem entwassert.

Die MW-Abwassermenge kann zu 100% ohne Ruckhaltung an die 6ffentlichen Kanéle
angeschlossen werden.

Die Mischwasserentwéasserung verlauft innerhalb des Baugebietes in den Verkehrsfla-
chen und leitet das hausliche Schmutzwasser und das Oberflachenwasser zu den vor-
handenen Mischwasserkanalen des Kottenheimer Weges und der Romerstral3e.

Der MW-Kanal wird in einer Regeltiefe von 3,00m von der Oberkante der geplanten
StralRe vorgesehen

Da z. Zt. noch keine geplanten Strallenhdhen vorliegen wurden die Schachtdeckelho-
hen auf das vorhandene Gelande bezogen.

2755_KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx © FaRbender Weber Ingenieure



Vorplanung Entwasserungsplanung Seite 4

ErschlielBung Baugebiet "Im Vogelsang” Oktober 2019

4.1 Mischwasser privater Grundstiicke

Die Grundstlicke werden mit einer Anschlussleitung, DN150 an den MW-Kanal ange-
schlossen.

4.2 Verkehrsflachen

Das anfallende Oberflachenwasser wird Uber die neuen StralRenabldufe dem geplanten
Mischwasserkanal zugefihrt.
Die Anschlussleitungen werden mit PP-Rohren DN 150 hergestellt.

5 Hydraulische Berechnung
5.1 Flachen

5.1.1 Kottenheimer Weg

Gesamtflache, brutto rd. 1,190 ha
Verkehrsflache rd. 0,110 ha
Offentliche Griinflache rd. 0,041 ha
Private Grinflache rd. 0,120 ha
Wohnbauflache rd. 0,919 ha
Einzugsgebietsflache Ae 1,190 ha
Mittl. Abflussbeiwert (NBG) Y, 0,50
Undurchlassige Flache (NBG) Au 0,59 ha

5.1.2 RoOmerstralle

Gesamtflache, brutto rd. 1,553 ha
Verkehrsflache rd. 0,211 ha
Offentliche Griinflache rd. 0,167 ha
Wohnbauflache rd. 1,175 ha
Einzugsgebietsflache Ae 1,553 ha
Mittl. Abflussbeiwert (NBG) Y, 0,74
Undurchlassige Flache (NBG) Au 1,15 ha

5.2 Schmutzwasser

5.2.1 Kottenheimer Weg

Einwohner rd. 98 E/ha
SW-Abfluss 5,0 /s je 1000 E

Hausl. SW: 1,190 ha x 98 E/ha x 0,005 I/(sxE) = rd. 0,6 I/s
Fremdwasser: entspricht hausl. SW = rd. 0,6 I/s
Summe SW-Menge rd. 1,2 /s

2755 _KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx © FaRbender Weber Ingenieure



Vorplanung Entwasserungsplanung
ErschlielBung Baugebiet "Im Vogelsang”

Seite 5
Oktober 2019

5.2.2 RomerstralRe
Einwohner rd. 75 E/ha
SW-Abfluss 5,0 /s je 1000 E

Hausl. SW: 1,553 ha x 75 E/ha x 0,005 I/(sxE)
Fremdwasser: entspricht hausl. SW
Summe SW-Menge

5.3 Oberflachenwasser

5.3.1 Kottenheimer Weg

Geplanter RW-Abfluss:
1,190 ha X rs2=132,51/s ha x 0,50

5.3.2 RoOmerstralRe

Geplanter RW-Abfluss:
1,553 ha X M52= 132,5 I/s ha x 0,74

54 MW-Abfluss

5.4.1 Kottenheimer Weg
Rd. 1,21l/s + rd. 79 l/s

5.4.2 RoOmerstralle
Rd. 1,2 1/s + rd. 153 I/s

6 Dimensionierung der Kanéle

rd. 0,6 l/s
= rd. 0,6 I/s
rd. 1,2 l/s

rd. 79 l/s

rd. 153 I/s

rd. 80,2 1/s

rd. 154,2 /s

Die Dimensionierung erfolgt geman Arbeitsblatt ATV A118 im Rahmen der weiteren Be-
arbeitung und wird aus betrieblichen Griinden in Abstimmung mit dem Eigenbetrieb der
Stadt Mayen mit folgenden Mindestdurchmessern festgelegt.

MW-Kanal: mind. DN 300 (SB-Rohre)

2755 _KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx
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Vorplanung Entwasserungsplanung

ErschlieBung Baugebiet "Im Vogelsang”

Seite 6
Oktober 2019

7 Kostenschéatzung

Die Baukosten werden anhand von spezifischen Kosten wie folgt ermittelt:

MW-Kanal 480 m 350,00 168.000,0
Hausanschlisse (MW) 58 Stk 1.500,00 87.000,00
Anschluss an Schacht 2 Stk 1.500,00 3.000,00
Summe, netto 258.000,00
zzgl. MWST (z.Zt. 19%) 19.020,00
Summe, brutto 307.020,00

Kosten fur evtl. erforderliche Bodenverbesserungen (Standfestigkeit) im Kanalgraben

sind in den v.g. Kosten nicht enthalten.

Aufgestellt:

Brohl-Litzing, im Oktober 2019
FASSBENDER WEBER INGENIEURE
Brohltalstrafie 10

56656 Brohl-Liitzing

2755 _KP_VP_01_Erlauterungsbericht.docx

Dipl.-Ing. (FH) Michael Fabender
(Beratender Ingenieur)
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Regelquerschnitt M. 1:25

Tabelle 2 -DIN EN 1610: Mindestgrabenbreite in Abhangigkeit von der Grabentiefe

Grabentiefe Mindestgrabenbreite
m m
<1,00 keine Mindestgrabenbreite vorgesehen
21,00 bis <1,75 0,80
>1,75 bis <4,00 0,90
>4,00 1,00

5.50

azual9

Fahr{bahn

azual9)

Stralenplanum

Tabelle 1 -DIN EN 1610: Mindestgrabenbreite in Abhangigkeit von der Nennweite DN

Mindestgrabenbreite (OD + X) in m

unverbauter Graben

unverbauter Graben

DN Verbauter Graben B > 60° B <60°
<225 OD + 0,40 OD + 0,40 OD + 0,40
>225 bis <350 OD + 0,50 OD + 0,50 OD + 0,40
>350 bis <700 OD +0,70 OD +0,70 OD + 0,40
>700 bis <1200 oD + 0,85 oD + 0,85 OD + 0,40
>1200 OD + 1,00 OD + 1,00 OD + 0,40

Bei den Angaben OD + x entspricht x/2 dem Mindestarbeitsraum zwischen Rohr und Grabenwand bzw. Grabenverbau (P6lzung).

Dabei ist:
OD der AuBendurchmesser, in m

B der Béschungswinkel des unverbauten Grabens, gemessen gegen die Horizontale (siehe Bild 2 - DWA-A 139)
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Arbeitsebene Kanalbau
= Planum / verbessertes

Planum aus Strallenbau.

a = 100 mm bei normalen Bodenverhaltnissen
150 mm bei Fels oder festgelagerten Béden

b

0,15 OD bei Auflagerwinkel 2a = 90°

0,25 OD bei Auflagerwinkel 2a = 120°

Cc

150 mm Abdeckung Uber den Rohrschaft

100 mm Abdeckung Uber der Verbindung

Grabenbreite =

OD+x gem. Tabelle 1 oder
Mindestgrabenbreite gem. Tabelle 2
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A. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Mayen plant die Nachverdichtung der Bebauung am nérdlichen Stadtrand im Bereich
des Bebauungsplangebietes 'Im Vogelsang'. Mit der 10. Anderung des Bebauungsplanes
werden im beschleunigten Verfahren nach 8 13a BauGB Flachen von in Abwicklung
begriffenen bzw. bereits riickgebauten, ehemals Steine verarbeitenden Betrieben beiderseits
des Kottenheimer Weges Uberplant. Im Zuge dessen soll die Art der baulichen Nutzung von
einem Gewerbegebiet in ein Allgemeines Wohngebiet ge&ndert werden.

Ein ErschlieBungstréger beabsichtigt die Erschlieung und Baureifmachung der brach-
liegenden Gewerbeflachen.

Wie bei jedem Verfahren, so sind auch bei der 10. Anderung des Bebauungsplans die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu berucksichtigen. Der
Planungstrager hat den Nachweis zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstofit.

Der Vorhabenstrager beauftragte das Biro viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz mit der
Erstellung einer speziellen Artenschutzrechtlichen Beurteilung in Bezug auf die Artengruppen
Vogel und Fledermause zur 10. Anderung des Bebauungsplans 'Im Vogelsang' der Stadt
Mayen.

B. Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Priafung gemanR 8§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige
Prifung im Rahmen des naturschutzrechtlichen Zulassungsverfahrens. Diese beinhaltet
folgende Komponenten, von denen jeder Schritt im Falle des Zutreffens der betroffenen
Kriterien den nachsten im Prifkanon bedingt (aufgrund der geringen GroéRe des Vorhabens
wurde, in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehoérde, auf eine formelle artenschutz-
rechtliche Relevanzpriifung verzichtet und lediglich die spezielle artenschutzrechtliche
Prufung fur die maglicherweise betroffenen Arten durchgefiihrt):

1. Prifung, ob und ggf. welche gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) von der Planung betroffen
sein kénnen.

2. Ermittlung und Darstellung, ob und inwieweit gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 durch das Vorhaben erheblich gestort, verletzt oder getétet sowie
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestétten beschadigt oder zerstort werden kénnen.

3. Wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden
werden kann, so versto3t das Vorhaben gemaf § 44 Abs. 5 nicht gegen das Tétungs- und
Verletzungsverbot des 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG. Auch verstol3t das Nachstellen und Fangen
von Individuen geschutzter Arten nicht gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens,
wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

4. Prufung, ob trotz unvermeidbarer Stérungen oder Beeintrachtigungen von Individuen,
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten die
Okologischen Funktionen des Lebensraumes der Populationen im rdumlichen Zusammen-
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hang weiterhin kontinuierlich erfillt bleiben, sowie ggf. Darstellung der hierfir erforderlichen
Malnahmen. In diesem Schritt kann sich die Notwendigkeit vorgezogener Aus-
gleichsmallnahmen (CEF-MaRnahmen: Maflinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat) ergeben. Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt,
so ist das Vorhaben nach 844 Abs. 5BNatSchG - trotz eventueller Betroffenheit
gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Arten - aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

5. Ergibt sich hingegen aus den Prifschritten 1 bis 3, dass gemeinschaftsrechtlich geschitzte
Arten betroffen, Individuen bzw. deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten gefahrdet sind und
auch durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen die kontinuierliche 6kologische
Funktionalitat nicht gewahrleistet werden kann, so ist das Vorhaben aufgrund der
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG zunachst nicht zuldssig. In einem weiteren Schritt
kann dann ggf. noch gepruft werden, ob mglw. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

C. Methode

Im Rahmen des bereits erstellten artenschutzrechtlichen Fachbeitrags 'Reptilien' (VIRIDITAS
2021) wurde das im Plangebiet existierende Biotoptypenspektrum erfasst und hinsichtlich
seiner Habitatqualitat fir streng bzw. europarechtlich geschiitzte Arten geprift. Dabei wurden
alle im Plangebiet und dessen Randbereichen vorkommenden Strukturen begutachtet. Diese
Prifung ergab, dass anhand des Biotoptypenspektrums, neben der bereits bekannten und
abgearbeiteten Betroffenheit der Artengruppe Reptilien, auch die Mdglichkeit der Betroffenheit
streng bzw. europarechtlich geschiitzter Arten aus den Artengruppen Vogel und Fledermause
besteht und es einer dezidierten Untersuchung auch dieser Artengruppen bedarf.

Die Betroffenheit streng geschitzter Reptilien wurde im gesondert erstellten Fachbeitrag
Reptilien dezidiert erlautert. Weitere Betroffenheiten streng geschutzter Arten aus anderen
Artengruppen kdénnen mangels geeigneter Lebensraume anhand der Ergebnisse der quer-
schnittsorientierten Begehung ausgeschlossen werden, diese Beurteilung wird im nach-
folgenden Text begrindet.

Bei weiteren Begehungen im Friihjahr und Frihsommer 2021 wurde das Plangebiet genauer
auf das Vorkommen streng bzw. europarechtlich geschitzter Vogel sowie der streng
geschitzten Fledermause untersucht, um deren mogliche Betroffenheit im Sinne der arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande beurteilen zu kénnen.

D. Kurzcharakteristik des Plangebietes

Das Plangebiet liegt am ndrdlichen Stadtrand von Mayen unmittelbar westlich der Landes-
stral3e L82 (Auf der Eich).

Der Kottenheimer Weg trennt das Plangebiet in einen nérdlichen und einen sidlichen Teil.

Nordlich des Kottenheimer Weges befinden sich das weitgehend stillgelegte Betriebsgeléande
des Betriebes SHS Naturstein GmbH (Flur 23 # 99/22) sowie die Lagerflache des Betriebes
Basaltlavawerke Hans Schlink KG (Flur 23 # 99/20).

Sudlich des Kottenheimer Weges liegen das Betriebsgeldnde mit den Produktionsstatten der
Basaltlavawerke Hans Schlink KG (Flur 22 ## 435/19, 526/34, 533 + 1304/512) sowie der noch
nicht mit Wohnhausern bebaute Teil des vollstandig riickgebauten ehemaligen Betriebes
Steinwerke Kaes (Flur 22 # 435/36). Letzteres ist untergliedert in einen nordlichen, am
Kottenheimer Weg gelegenen Teil mit einer haufig gemahten Brachflache sowie in einen
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sudlichen, starker strukturierten und seltener geméahten Teil, der unmittelbar an den Bahn-
einschnitt angrenzt. Die bereits mit Wohnhausern bebauten Parzellen des ehemaligen
Betriebsgelandes Steinwerke Kaes sind nicht Teil des Untersuchungsgebietes, da diese nicht
von den aktuellen Anderungen des Bebauungsplanes betroffen sind.

Ertrlogen /- VAR L

Kultemheim

MAYEN

Abb. 1: Lage des Plangebiets am nordlichen Rand der Stadt Mayen (Ausschnitt DTK 25 unmafist. -
©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rip.de [Daten bearb.])

E. Biotoptypenausstattung des Gebietes

Die Biotoptypenkartierung erfolgte im Rahmen des 'Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
Reptilien' im April 2021 (VIRIDITAS 2021).

Im Gebiet kommen keine nach § 30 BNatSchG bzw. 8 15 LNatSchG geschuitzten Biotoptypen
und keine Biotoptypen gemafd Anhang | der FFH-Richtlinie vor.

Nachfolgend werden die maf3geblichen Biotoptypen des Gebietes beschrieben. Die Flachen-
anteile der einzelnen Biotoptypen an der Gesamtfliche des Plangebietes sind in Tabelle 1,
der Bestand an Biotoptypen ist in der Karte 1 (s. Anhang) dargestellt.

Im Plangebiet befinden sich gewerbliche Flachen, Ruderalbestande, ruderale Wiesen sowie
Geholze. Besonders die im Norden, Westen und Stidosten mehr als ein Flinftel einnehmenden
Vorwaldbestande der Holunder-Salweiden-Gesellschaft (Sambuco-Salicion-Gesellschaft) mit
Sal-Weide (Salix caprea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und Hange-Birke (Betula pendula)
bilden einen hochwertigen Lebensraum fiur viele Vogelarten. Im Zusammenhang mit den
Gehdélzbestanden der umliegenden Flachen und den unterbrechenden Freistellen ergibt sich
ein abwechslungsreiches Mosaik an unterschiedlichen Lebensraumen.

Dazwischen reihen sich Gebaude mit gepflasterten Hofflachen ein, die Pionierpflanzen und
Gebaudebritern ein geeignetes Habitat bieten.
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Tab. 1: Ubersicht zur GroRe der Biotoptypen im Plangebiet

Biotoptyp Flache (m?) Anteil
Gewerbliche Flachen 6.613 23,8 %
Gewerbehalle 2.493 9 %
Nebengebaude 635 2,3%
Unterstand 8 0,03 %
Hof, Platz 593 2,1%
Hof, Platz - geschottert 1.984 7,1 %
Betonbecken 143 0,5 %
Scherrasen 331 12%
Zierbeet 17 0,1%
Zierhecke 409 15%
Lagerflachen und Ablagerungen 4.232 15,2 %
Ablagerung 97 0,3%
Lagerflache 4.135 14,9 %
Ruderalbestande i. w. S. 7.752 27,8 %
Trittrasen 560 2,0%
Ausdauernder Ruderalbestand mittlerer Standorte 86 0,3%
Ruderale Wiese 7.106 255 %
Grinland i. w. S. 243 0,9 %
Magerwiese 243 0,9 %
Gehdlze und Walder 8.073 29,0 %
Schleiergeholz 658 2,4 %
Strauchgeholz 1.183 4,2 %
Vorwald 6.037 21,7 %
Siedlungsgebiete 93 0,3%
Wohnhaus 88 0,3%
Hausgarten 5 0,01 %
Verkehrsflachen 1.028 3, 7%
Stralle 14 0,1 %
Pflasterstralle 730 2,6 %
Stral3enbegleitender Fuliweg 280 1%
Schotterweg 4 0,01 %
Gesamtflache 27.839 100,0 %

Gewerbliche Flachen

Etwa ein Viertel des Eingriffsbereiches besteht aus Gebauden und deren Nebenflachen. Diese
verteilen sich aus dem Betriebsgeléande der SHS Naturstein GmbH im Nordwesten sowie die
Fertigungsflache der Basaltlavawerke Hans Schlink KG im Sidosten des Plangebietes.
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Insbesondere die Ubergangsbereiche zwischen Gebaude und Hofflachen mit ausgepragter
MauerfulRvegetation sind als Lebensraum fur Mauereidechsen bedeutsam.

Lagerflachen von Steinen befinden sich auf diesen Grundsticken sowie auf der Lagerflache
der Hans Schlink KG im Nordosten des Gebietes. Die Gesteinslagerflachen, die insgesamt
weitere ca. 15% der Untersuchungsflache einnehmen, treten in verschiedenen Zusténden der
Lagerdauer und, damit einhergehend, der Vegetation der Steinlagerstatten auf. Das Spektrum
reicht von gering bewachsenen Steinpaletten/-haufen mit liickiger Pioniervegetation tber
langere Zeit nicht mehr umgelagerte Steinpaletten/-haufen mit dichterer Staudenvegetation
bis zu seit sehr langer Zeit nicht mehr umgestalteten Steinpaletten/-haufen, welche
Uiberwiegend bis komplett mit Brombeeren, Strduchern oder Vorwaldern bewachsen sind. Die
Lagerflachen zahlen zu den Verbreitungsschwerpunkten der Reptilien im Geltungsbereich.

Ruderalbestandei. w. S.

Kleinflichig kommen, verteilt Gber die verschiedenen Bereiche, Pionierbestande der
Kompasslattich-Gesellschaft (Conyzo-Lactucetum serriolae) und warmegepragte Ruderal-
bestdnde der Natternkopf-Steinklee-Gesellschaft (Echio-Melilotetum) sowie der Méhren-
Bitterkraut-Gesellschaft (Dauco-Picridetum) vor, die aufgrund der geringen GroRRe nicht in der
Biotoptypenkarte darstellbar sind.

Ausdauernde Ruderalbestédnde der Gundermann-Gesellschaft (Glechometalia-Gesellschaft)
kommen, meist ebenfalls sehr kleinflachig, punktuell in Randbereichen der Gewerbebrachen
vor.

GroRRen Raum nehmen im Plangebiet hingegen Ruderale Wiesen ein. Diese wiesenartigen
Biotoptypen setzen sich gleichermalRen aus Arten der warmegepragten und ausdauernden
Ruderalgesellschaften sowie des Wirtschaftsgriinlandes zusammen. Auf allen Teilflachen gibt
es Vorkommen der Rainfarn-Glatthaferwiese (Tanaceto-Arrhenatheretum). Die Bestande sind
meist vertikal und horizontal gut strukturiert, so dass sie verschiedene Habitatstrukturen fur
Reptilien umfassen.

Grunland i. w. S.

Am Westrand des Betriebsgelandes der Hans Schlink KG gibt es eine durchgewachsene
Rasenflache, die magerwiesenartige Vegetation aufweist.

Gehdlze und Walder

Im sidlichen Teil des Plangebietes befinden sich randlich an mehreren Stellen Brombeer-
gestrauche (Rubetum fruticosi).

Strauchgehdlze gibt es in Form von Kreuzdorn-Hartriegelgebischen (Rhamno-Cornetum
sanguinei), Schlehengebischen (Prunus spinosa-Prunetalia-Gesellschaft) und Holunder-
Gebulschen (Sambucus nigra-Prunetalia-Gesellschaft) am Nordrand des Plangebietes auf den
beiden Grundstiicken der Basaltlavawerke Hans Schlink KG.

Im westlichen Ubergangsbereich zwischen Acker und ehemaliger Kiesgrube ist groRflachig ein
Schleier aus Silberregen (Fallopia baldschuanica) entwickelt, der hier die Reste einer
Zaunanlage sowie die unterhalb anschlieBende Bdschung der Abbauflache und die darin
stockenden Geholze tberdeckt.
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Mehr als ein Funftel des Plangebietes nehmen im Norden, Westen und Sudosten des Gebietes
Vorwaldbestande der Holunder-Salweiden-Gesellschaft (Sambuco-Salicion-Gesellschaft) mit
Sal-Weide (Salix caprea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und Hange-Birke (Betula pendula)
ein.

F. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Planung sieht eine Nachverdichtung der Bebauung am ndrdlichen Stadtrand von Mayen
vor. Hierzu sollen die Gebaude der ehemaligen steinverarbeitenden Betriebe abgerissen und
sonstige Betriebseinrichtungen, Lagerflachen sowie der Aufwuchs beseitigt werden, um
moderne Wohnanlagen mit Garten und einem Kinderspielplatz entstehen zu lassen. Das
Vorhaben wird tiber die 10. Anderung des Bebauungsplanes 'Im Vogelsang' gesichert.

Die Erschlie3ung erfolgt tiber den Kottenheimer Weg.

Durch die Planung geht anlagebedingt nahezu der gesamte Biotopbestand des Vorhabens-
gebietes verloren. Die Realisierung des Vorhabens hat somit die Beseitigung nahezu der
kompletten Gehoélz-, Gras- und Krautvegetation dieser Flache zur Folge. Ebenfalls kommt es
im Zuge der Neubauten zum Abriss aller bestehenden Gebaude. Mit den strukturreichen
Brachen gehen hochwertigere Lebensraume verloren.

Im Vorgriff auf die BaumalRnahmen ist voraussichtlich der gesamte Vegetationsbestand im
Bereich der geplanten Bau- und ErschlieBungsflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur
Beseitigung der dort lebenden Pflanzen und Tétung wenig mobiler Tiere, die nicht flichten
konnen. Das Ausmald der Schadigung der Fauna hangt wesentlich vom Zeitpunkt der
Ausfiihrung der BaumalRnahmen ab und l&asst sich fir die meisten Artengruppen wie Vogel
und Flederméause durch eine zeitliche Steuerung und begleitende Mal3nahmen vermindern.
Fur die Reptilien, die im Plangebiet Ganzjahreslebensrdume besitzen, kommt es
anlagebedingt zum nahezu vollstandigen Verlust der Lebensraume.

Baubedingte Stérungen betreffen das fur die Bebauung und die ErschlieBung vorgesehene
Gebiet und dessen unmittelbare Umgebung.

Fur Reptilien sowie fur wenig mobile Arten inklusive der Pflanzen fiihren die baubedingten
Stérungen zwangslaufig zur Totung.

Im Zuge der Baumalnahmen kommt es zudem zu einer tempordren Beeintrachtigung
angrenzender Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie
storempfindliche Voégel und Sauger im Bereich des Plangebiets und dessen naherer
Umgebung betroffen. Artenschutzrechtlich relevant sind Stérungen, wenn sie zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen streng bzw. europarechtlich
geschutzter Arten fihren. Durch die noch vorhandene gewerbliche Teilnutzung des Areals, die
benachbarte Wohnbebauung sowie die unmittelbar sudlich angrenzende Bahntrasse
unterliegt das Gebiet bereits aktuell starken Vorbelastungen, so dass die baubedingten
Stérungen, abgesehen vom Totungsrisiko wenig mobiler Arten, vernachlassigbar sind. Wie
bereits ausgefihrt, lasst sich das Ausmal’ der Schadigung der Fauna wesentlich durch eine
zeitliche Steuerung der Baumalinahmen vermindern.

Betriebsbedingte Stérungen durch den Bau neuer Wohnanlagen sind angesichts des
Siedlungsgebietes in rAumlicher Nahe sowie der umliegenden Gewerbebetriebe und der damit
bereits bestehenden Stdrungen zu vernachlassigen.
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G. Artenschutzrechtliche Prifung
Fledermause

Alle heimischen Fledermause sind Insektenfresser. Dabei besitzen die einzelnen Arten die
unterschiedlichsten Strategien. Diese reichen von der Jagd im freien Luftraum nach kleinen
Insekten, Uber die Jagd direkt Uber der Wasseroberflache nach Zuckmicken und den Ruttel-
flug mit dem Absammeln von Insekten von Blattoberflachen, bis hin zur Jagd auf Laufkafern
am Boden.

Aufgrund der Bindung an Insekten als Lebensgrundlage besitzen unsere Flederméause einen
bestimmten Jahreszyklus. Sie sind Winterschlafer, um die insektenarme Jahreszeit energie-
sparend zu Uberdauern. Im Frihjahr suchen die Mannchen tberwiegend Einzelquartiere auf.
Zu dieser Zeit sammeln sich die Weibchen jedoch in Gruppen von wenigen Individuen bis zu
mehreren tausend in sogenannten Wochenstubenquartieren. Ab August beginnt die Explora-
tions- und Schwarmphase. Zu dieser Zeit kann man vermehrte Aktivititen an spéteren
Winterquartieren feststellen. Die Paarungen finden vom Spatsommer bis ins Frihjahr hinein
statt.

Einige der mitteleuropéischen Fledermausarten sind Kulturfolger. Stehen im mediterranen
Raum noch warme Naturhéhlen zur Jungenaufzucht zur Verfligung, sind diese in unseren
Breiten Gberwiegend zu kihl. Arten, wie das Grol3e Mausohr, haben als Ersatzlebensraum die
sonnenbeschienen Dachbdden menschlicher Behausungen angenommen. Dabei sind sie in
aller Regel auferst konservativ und suchen immer wieder dieselben Quatrtiere auf.

Neben den typischen Dachbodenbewohnern gibt es auch typische Spaltenbewohner. Diese
finden ihre Anspriiche in nur 1 - 2 cm breiten Spalten am besten erfiillt. Diese Spalten befinden
sich unter Dachziegeln, im Zwischendach, hinter Fassadenverkleidungen, hinter der
Metallmanschette von Flachdachern und in Mauerspalten. Natirliche Pendants hierzu sind
Felsspalten und Rindenabplatzungen. Typische Arten sind Zwerg- und Breitfliigelfledermaus.

Arten wie Abendsegler besiedeln vor allem natiirliche Baumhohlen oder ersatzweise auch
Nistkasten.

Zwischen den unterschiedlichen Quartiertypen gibt es flieBende Ubergange. Spalten- und
Baumhohlenbewohner besitzen einen Quartierverbund und wechseln in der Wochenstuben-
zeit je nach Wetterlage und Parasitenfracht oftmals kleinrAumig das Quartier.

Im Winter werden bevorzugt Hohlen, aufgelassene Bergwerksstollen, Bierkeller, Burgen-keller
u.a. aufgesucht. Einige der Spaltenbewohner verbleiben aber auch in ihren sommerlichen
Quartieren. Hier werden sie in aller Regel nicht bemerkt.

Der Nachweis von Fledermdusen in Gebauden ist bei den im Dach frei hangenden Arten
einfach. Gute Moglichkeiten bieten sich auf3erdem bei Arten, die innen in Spalten im Dach
hangen. Hier ist aufgefundener Kot haufig aufschlussreich. Der Nachweis von Fledermausen
in Spalten, die sich aul3en an Hausern befinden, ist wesentlich aufwandiger. Handelt es sich
dabei um Winterquartiere erhoht sich der Schwierigkeitsgrad noch.

Alle heimischen Fledermause sind streng geschitzt. Bei Eingriffen in ihren Lebensraum
missen die potenziellen Auswirkungen daher im Vorfeld abgeschéatzt werden.

Als Besonderheit ist die Nahe zum 'Mayener Grubenfeld' zu erwédhnen, welches etwa 500 m
norddéstlich des Geltungsbereichs liegt. Es handelt sich dabei um ausgedehnte Basaltgruben,
die als eines der bedeutendsten Quartiere fur Fledermause mit teils 100.000 Individuen gilt.
Insgesamt konnten dort bereits 16 Fledermausarten nachgewiesen werden. Die unterirdischen
Gruben sind im Natura 2000-Netz als FFH-Gebiet 'Unterirdische stillgelegte Basaltgruben
Mayen und Niedermendig (5609-301)" ausgewiesen (LFU 2016).
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Alle potenziellen Quartiere an der Aul3enfassade sowie im Innenraum der Geb&aude wurden
bei Tageskontrollen auf Fledermause oder Spuren einer zumindest tempordren Nutzung
mittels eines Hubsteigers sowie einer Endoskopkamera am 12.07. und 13.07.2021 gepruft.
Wochenstuben kdnnen durch die Gebaudekontrolle ebenso ausgeschlossen werden wie
Winterquatrtiere.

Zwischen dem 26.07. und 31.07.2021 wurden zusatzlich bei funf aufeinanderfolgenden
Nachtkontrollen Untersuchungen mittels eines Detektors durchgefiihrt, um mdgliche Fleder-
mausrufe zu erfassen.

Ergebnisse

AulRen an den Gebauden befinden sich zahlreiche Spalten, die von Fledermdusen genutzt
werden konnen. Diese finden sich etwa an Fensterrahmungen, zwischen Mauern und
Isolierungen. Die Gebaude sind dartber hinaus fur Fledermé&use in Teilen auch nach innen
zuganglich.

Durch die Kontrollen kann ausgeschlossen werden, dass es Quartiere an bzw. in den
Gebéauden gibt, die von einer groReren Zahl an Fledermausen oder Uber einen l&angeren
Zeitraum regelmafdig genutzt werden. Zufallsaufenthalte rastender Tiere sind wahrend der
Aktivitatszeit jedoch jederzeit moglich. Aus diesem Grunde ist beim Abriss der Geb&ude ein
Fledermauskundler hinzuzuziehen, um die aktuelle Situation nochmals tberprifen zu kénnen.

Baume mit entsprechenden Hohlungen oder grof¥flachigen Rindenablésungen und somit
Quartiereignung fur die streng geschitzten Saugetiere fehlen hingegen im Plangebiet
komplett.

Im Zuge der Detektorbegehungen zur Erfassung der Fledermausrufe an funf aufeinander-
folgenden Nachten vom 26.07. bis 31.07.2021 konnten folgende Arten nachgewiesen werden:

Tab. 2: Festgestellte Fledermausarten im Untersuchungsgebiet und der naheren Umgebung
Alle nachgewiesenen Arten sind als Nahrungsgaste zu werten
BNatSchG: 8§ - streng geschuitzte Art, Rote Liste BRD / RLP: 1 - vom Aussterben bedroht,
2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, D - Daten unzureichend, G - Gefahrdung unbek. Ausmalies,
V - Vorwarnliste, Il - Durchziigler

Deutscher Name Wissenschaftl. Name BNatSchG |[RL RLP |RL BRD
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 88 2 2
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 8§ 1 G
GrolRRer Abendsegler Nyctalus noctula 8§ 3 \Y
Grol3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 88 1 1
GroRRes Mausohr Myotis myotis 8§ 2 \Y
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus 88 D D
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 88 I G
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 88 2
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 88 3
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 88 1 D
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 88 3
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Die aufRerst hohe Zahl von 11 nachgewiesenen Arten innerhalb von 5 Néchten erklart sich
durch die unmittelbare Nahe des Mayener Grubenfeldes als einem herausragenden Fleder-
mausquartier. Flederméuse nutzen das Gebiet als Jagd- oder lediglich als Transfergebiet.

Charakterisierung der nachgewiesenen Arten:

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii): Jagt in Waldern bodennahe Insekten, Raupen
und Spinnen unter anderem mittels eines speziellen Ruttelfluges. Wechselt haufig ihr Quartier
und bevorzugt alte Baumhdohlen.

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus): Jagt bevorzugt Insekten, die von kunstlichem
Licht der Stral3enbeleuchtungen angezogen werden.

GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula): Jagt Uber Laub- und Mischwaldern, groRen
Flusslaufen und Gewassern, Wiesen, Parks, Millkippen, GroRstadtrandern, um Bauernhdfe,
Alleen etc. Die Art ist ein Langstreckenzieher mit Wochenstuben tberwiegend in Nordost-
europa. Sommer- und Winterquartiere finden sich zumeist in Baumhohlen, Fledermauskasten,
Fensterladen, hohlen Betonmasten, Wand- und Felsspalten, Hohlraumen von Talsperren,
Widerlager von Autobahnbrtcken etc.

GroRRe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum): In Deutschland eine seltene Art, die
Kéafer und Nachtschmetterlinge unter anderem mittels eines speziellen Ruttelfluges an Flachen
mit geeignheten Saumbiotopen und Hecken jagt.

GroRRes Mausohr (Myotis myotis): Lebt und jagt auf Wiesen, Feldern, offenen Waldflachen
und Siedlungsgebieten. Sie jagen am Boden raschelnde Beutetiere und sind zum Rittelflug
fahig.

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus): Jagt bevorzugt in Tallagen an Gewassern mit
Gehdlzbewuchs (z.B. Auwalder, Teichlandschaften), Quartiere &hnlich Zwergfledermaus.

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii): In Deutschland eine seltene Art und die einzige
Fledermausart, die den Polarkreis erreicht. Lebt in lockeren Baumbestanden und jagt in der
Néhe zu Gewassern nach kleinen Insekten.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii); Jagt in Feuchtgebieten und Auwaldern, an
Waldrandern und -schneisen sowie seltener an StralRenlampen in Wohngebieten. Die Som-
merquartiere liegen in Baumhohlen, Spalten, Fledermauskasten und seltener in Geb&uden.
Winterquartiere werden bevorzugt in Spalten von Felsen und Gebauden, Holzstapeln und
seltener in Baumhdohlen aufgesucht. Die Art ist ein Langstreckenzieher mit Wochenstuben vor
allem in Nordosteuropa.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii): Jagt vor allem Uber der Wasseroberflache nach
Fluginsekten oder auf der Wasseroberflache treibenden Insekten. Auch kleinere Fische kann
sie fangen. Als bevorzugtes Jagdgebiet kommt im Bereich der Vorhabensflache vermutlich die
etwa 400 m entfernte Nette in Frage. Am Tag halten sie sich Uberwiegend in Baumhdohlen auf.
Winterquartiere befinden sich meist in frostsicheren Héhlen und Felsspalten.

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus): Die Art bevorzugt als Lebensraum Siedlungs-
gebiete, Uferbereiche, Felder und bewaldete Gebirge. Sie Jagt bevorzugt an Stral3enlaternen
und in offenen Landschaften nach Insekten.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus): Jagt in Wohngebieten, an Gewassern, in
aufgelockerten Waldern, an Waldréandern, Hecken, Wegen, Stral3enlampen. Die Sommer- und
Winterquartiere finden sich zumeist in Fassaden, Spalten, Rollladen, etc. von Geb&auden.
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Fazit

Trotz der zahlreichen Quartiermdglichkeiten an den Gebauden im Plangebiet konnten keine
Hinweise erbracht werden, die auf eine Quartiernutzung hindeuten. Die nachgewiesenen Arten
nutzen primér den Luftraum zur Jagd. Diese Nutzung als Flug- und Jagdraum bleibt auch bei
Umsetzung der Planung weiterhin erhalten. Fur Arten wie die Zwerg- oder Zweifarb-
fledermaus, die Insekten auch im Strahlbereich kunstlicher Lichtquellen jagen, verbessert sich
die Nahrungssituation bei Realisierung der Planung zusatzlich.

Besonders hervorzuheben ist die Grol3e Hufeisennase, die in Deutschland als sehr seltene Art
gilt. Im Jahr 2014 wurde diese Fledermausart erstmalig im Mayener Grubenfeld festgestellt,
2016 gelang es sogar Uberwinternde Individuen dort auszumachen. Auf der Flache jagen die
Tiere Nachtfalter an einem gro3en Schmetterlingsflieder, der allerdings im Zuge der Planung
nicht erhalten werden kann. In den umliegenden Bereichen befinden sich jedoch weitere
Nahrungshabitate, sodass eine Betroffenheit im Sinne der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Die grof3e Zahl an nachgewiesenen Arten ist vermutlich durch die Néhe des Geltungsbereichs
zu dem 'Mayener Grubenfeld' zurlickzufuhren, welche, wie bereits zuvor erlautert, zu den
bedeutendsten Quartieren von Fledermausen in ganz Mitteleuropa zéahlt. Aulerdem weisen
der Geltungsbereich sowie die unmittelbare Umgebung einen hohen Strukturreichtum sowie
gute Nahrungsverfigbarkeiten auf.

Um Tagesquartiere von Einzeltieren mit hinreichender Sicherheit ausschlie3en zu kénnen, ist
zu den Abrissarbeiten der Gebaude ein Fledermauskundler hinzuzuziehen, der alle Spalten
nochmals Uberprft und eventuell vorkommende Tiere bergen kann.

Es werden aller Voraussicht nach keine Individuen getdtet oder verletzt sowie keine
Fortpflanzungs- und Ruhestétte zerstort. Der Verlust der Nahrungshabitate bleibt, trotz aktuell
starker Frequentierung des Gebietes zur Jagd, angesichts der geringen GroRRe des
Plangebietes und der grolRen Mobilitat der Fledermduse ohne Einfluss auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population, so dass auch das Eintreten eines Verstof3es gegen
das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Die geplanten Abrissarbeiten und die Anlage neuer Wohnbebauungen fiihrt daher zu keiner
Betroffenheit fir streng geschitzte Fledermausarten gemaf den Verboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG.

Vogel

Die Erfassung der Vogel erfolgte im Rahmen von drei Begehungen am 20.06., 01.07. und
04.08.2021 auf der Basis einer Revierkartierung nach BiBBY et al. (2000) und in Anlehnung an
die Methodenvorgaben in SUDBECK et al. (2005). Systematik und Nomenklatur der Arten richten
sich nach BARTHEL & HELBIG (2005). Die Vogelarten wurden akustisch wie auch optisch erfasst.
Zur Abgrenzung benachbarter Reviere wurde besonders auf synchron singende Mannchen und
revieranzeigende Individuen und Paare geachtet. Die Ergebnisse stellen eine Momentaufnahme
der Avifauna dar. NaturgemaR kénnen durch drei Begehungen nicht alle Aktivitdten der dort
vorkommenden Arten erfasst werden. Trotz dessen liefern die Begehungsergebnisse eine
ausreichende Grundlage fir die Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Arten.

Im Rahmen der Begehungen wurde ebenfalls die mégliche Betroffenheit von streng bzw.
europarechtlich geschitzten héhlenbritenden Vogelarten und Vdgeln mit wiederkehrender
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Nistplatznutzung gepruft. Der zu beurteilende Bereich wurde gezielt auf das Vorkommen
entsprechender Strukturen mit Habitateignung untersucht.

Im Rahmen der Erfassungen konnten insgesamt 32 Vogelarten erfasst werden, darunter 23
Vogelarten mit Brutnachweis bzw. Brutverdacht im Untersuchungsgebiet selbst oder in dessen
nadherer Umgebung. Die verbliebenen neun Arten sind als Uberflieger und/oder
Nahrungsgaste einzustufen, die auf3erhalb bzw. in der ndheren Umgebung der Vorhabens-
flache briten.

Sechs nachgewiesene Vogelarten sind Arten der Roten Listen und finf nachgewiesene Arten
sind streng geschitzt. Als planungsrelevante Arten werden hier nur geschutzte Arten gemaf
Art. 4 bzw. Anh. | Vogelschutzrichtlinie (VRL), nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
streng geschiitzte Arten sowie Arten der Roten Liste Deutschland (RL BRD) und Rheinland-
Pfalz (RL RLP) verstanden.

Mit Griinspecht, Mittelspecht, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke konnten funf Arten
nachgewiesen werden, die nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt sind. Fur keine
dieser Arten besteht eine héhere Relevanz fir das Untersuchungsgebiet, da diese lediglich
als Nahrungsgaste eingestuft werden.

Tab. 3: Festgestellte Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der naheren Umgebung; Wertgebende
Arten sind grau unterlegt. Status B - Brutvogel, BV - Brutverdacht, N - Nahrungsgast, U - Uberflieger, a
- auBBerhalb Geltungsbereich; Rote Liste BRD / RLP: 3 - gefahrdet, V - zuriickgehend, Art in der
"Vorwarnliste", BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: 8 besonders geschiitzte Art; 88 - streng ge-

schitzte Art, 888 streng geschitzte Art gemal EG-ArtSchVVO Nr.338/97

Deutscher Name Wissenschaftl. Name BNatSchG |Status |RL RLP |RL BRD
Amsel Turdus merula § B

Bienenfresser Merops apiaster 8§ U

Blaumeise Parus caeruleus § B

Bluthanfling Carduelis cannabina 8§ B \Y 3
Dorngrasmiicke Sylvia communis § B

Elster Pica pica 8 BV

Gartengrasmiicke Sylvia borin 8§ BV

Gimpel Pyrrhula pyrrhula § B

Girlitz Serinus serinus § B

Griinfink Carduelis chloris § B

Griinspecht Picus viridis 8§ U

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § B

Haussperling Passer domesticus 8§ B 3 \
Heckenbraunelle Prunella modularis 8 BV

Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes 8§ B

Klappergrasmiicke |Sylvia curruca § BV

Kohlmeise Parus major 8§ B

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info

11




Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Deutscher Name Wissenschaftl. Name BNatSchG |Status |RL RLP |RL BRD
Mauersegler Apus apus § U/N

Mehlschwalbe Delichon urbicum 8 U/N 3 V
Mittelspecht Leiopicus medius 88 BV

Monchsgrasmiicke |[Sylvia atricapilla 8§ B

Pirol Oriolus oriolus 8 N 3 Vv
Ringeltaube Columba palumbus 8§ U

Rotkehlchen Erithacus rubecula § B

Rotmilan Milvus milvus §88 U V V
Schwarzmilan Milvus migrans 88§ U/N

Singdrossel Turdus philomelos 8§ BVa

Stieglitz Carduelis carduelis § N

Turmfalke Falco tinnunculus 888 N

Turteltaube Streptopelia turtur 8§ BV 2 3
Tarkentaube Streptopelia decaocto § BV

Zilpzalp Phylloscopus collybita § BVa

Im Untersuchungsgebiet und seiner Umgebung konnten insgesamt sechs Rote-Liste-Arten
festgestellt werden, darunter ebenfalls der streng geschitzte Rotmilan. Diese Art nutzt das
Untersuchungsgebiet jedoch lediglich als untergeordnetes Nahrungshabitat. Eine Brut kann
ausgeschlossen werden. Mehlschwalbe und Pirol wurden ebenfalls lediglich als Nahrungsgast
oder Uberflieger festgestellt. Bei den Arten Turteltaube, Bluthanfling und Haussperling konnte
hingegen ein Brutnachweis innerhalb des Untersuchungsgebiets belegt werden bzw. fir die in
Rheinland-Pfalz stark geféhrdete Turteltaube besteht ein Brutverdacht.

Kommentare zu den nach BNatSchG streng geschitzten Vogelarten und Vogelarten der
Roten Liste RLP/BRD

Wie erwahnt, werden hier folgende streng geschitzte Arten und Rote Liste-Arten nicht néher
behandelt, da das Untersuchungsgeiet fur sie keine gréRere Relevanz besitzt:

e Schwarzmilan (88, RL RLP: -, BRD: -): Uberflieger/Nahrungsgast
¢ Rotmilan (8§, RL RLP: V, BRD: V): Uberflieger/Nahrungsgast
e Griinspecht (88, RL RLP: -, BRD: -): Uberflieger

e Turmfalke (88, RL RLP: -, BRD: -): Nahrungsgast

e Mehlschwalbe (§, RL RLP: 3, BRD: V): Uberflieger/Nahrungsgast
e Pirol (§ RL RLP: 3, BRD: V): Uberflieger

Bluthanfling (§, RL RLP: V, RL BRD: 3):

Der Bluthanfling britet im stdlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes. Es ist von
mindestens einem Brutpaar auszugehen.
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Die freibritende Art mit jahrlichem Nistplatzwechsel ist in der Lage auf andere Habitate in
naherer Umgebung und réumlichen Zusammenhang auszuweichen. Ebenfalls sieht die
aktuelle Planung den Erhalt von geeigneten Strukturen (Hecke am Sidrand) bzw. die
Neuanlage von geeigneten Hecken vor. Eine Betroffenheit der Art nach § 44 BNatSchG ist
daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

Haussperling (§; RL RLP: 3, RL BRD: V):

Der Haussperling briitet an den bestehenden Gebauden im sidlichen Teil des Geltungs-
bereichs der Untersuchungsflachen mit ca. sechs Brutpaaren.

Durch das geplante Vorhaben werden diese Gebaude abgerissen, wodurch die Brutplatze der
Haussperlinge zerstort werden. Somit ist diese Art direkt von der Baumalnahme betroffen und
ohne begleitende MalRnahmen kommt es zum Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG.

Die wenig anspruchsvolle Art ist zwar prinzipiell in der Lage auf gleichwertige Habitate in
naherer Umgebung auszuweichen, jedoch ist bei einem so erheblichen Verlust eine negative
Auswirkung auf den lokalen Bestand nicht auszuschlielen. Ohne geeignete Malinahmen zum
Schutz und Erhalt der lokalen Population liegt eine Betroffenheit nach § 44 BNatSchG fir diese
Art vor. Eine entsprechende MalRhahme ist das Ausbringen von geeigneten Nistkasten. Durch
den Erhalt von Brutméglichen und Sicherung der Fortpflanzungsstéatten der lokalen Population
kann eine Betroffenheit der Art ausgeschlossen werden. Am besten eignen sich Hauswande,
an denen die Nistkasten in mindestens 2,5 m Hohe angebracht werden. Die Lage sollte relativ
ruhig sein, mit moglichst vielen Strduchern und Baumen in der Nachbarschaft.

Bei einem Abriss der Geb&aude aul3erhalb der Brutsaison kénnen die Verbotstatbestande des
§ 44 Abs.1 BNatSchG (Totungsverbot) sowie § 44 Abs. 2 BNatSchG (Storungsverbot) des
Haussperlings ausgeschlossen werden. Kurzfristig findet die Art in der ndheren Umgebung
potenzielle Ausweichquartiere und somit voriibergehend Riickzugsmdglichkeiten. Langfristig
missen allerdings zum Fortbestand der lokalen Teilpopulation Ersatzquartiere angeboten
werden.

Bei einer Realisierung des Vorhabens kommt es ohne vorbereitende und begleitende
MalRnahmen im Bereich der Brutplatze an den abzurei3enden Gebauden zur Zerstdrung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Haussperlings und somit zum Eintreten der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Turteltaube (§, RL RLP: 2, RL BRD: 3):

Fur die Turteltaube besteht ein Brutverdacht in den stdlichen Randbereichen der Eingriffs-
flache. Die Bestandsaufnahme ist bei dieser Art schwierig, da auch zur Brutzeit noch
durchziehende Tiere oder revieranzeigende Nichtbruter vorkommen kdnnen.

Am 20.06.2021 konnte der typische Gesang aus dem sudlichen Teilbereich vernommen
werden. Da dies auf gréRere Distanz erfolgte, war die Beobachtung nicht genau zu
lokalisieren. Als der Beobachter in etwa auf Hohe des mutmallichen Orts war, konnte die Art
nicht mehr festgestellt werden. Sehr wahrscheinlich sang die Turteltaube aus dem grol3eren
Geholzkomplex im Sidosten nahe den Bahngleisen. Am 01.07. sowie 04.08.2021 konnte
jedoch keine Turteltaube gehort oder beobachtet werden. Eine Brut der stark gefdhrdeten
Turteltaube ist daher nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en, jedoch auch nicht
eindeutig nachgewiesen.
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Die Turteltaube ist in Rheinland-Pfalz - abgesehen von Teilen des Pfalzerwald und der Eifel -
flachendeckend verbreitet (FoLz 2016). Die Bestande sind jedoch seit Jahren ricklaufig, so
dass die Art in Rheinland-Pfalz auf der Roten Liste der gefahrdeten Arten (RL 2 - stark
gefahrdet) zu finden ist. Der kurzfristige Trend (Jahr 2013, 12 Jahre) ist bei dieser Art 'stark
abnehmend' (Rickgang mehr als 3% pro Jahr), wéhrend flr den mittelfristigen Trend eine
'moderate’ Abnahme angegeben wird. Der langfristige Trend ist ebenso signifikant ab-
nehmend.

Die Hauptgefahrdungsursachen sind laut SUDFELDT et al. (2013) vor allem Lebensraum-
verluste im Offenland: Beseitigung von Hecken und Rainen, Verschwinden von Graswegen
und Brachflachen und zunehmende Armut an Wildkrautern. Verluste auf den Wanderungen
(sehr weite Zugwege) und in den Uberwinterungsgebieten werden weiterhin geltend gemacht.

Erstaunlich ist, dass der Rickgang nicht nur die maRig geeigneten Lebensrdume betrifft,
sondern auch Optimalhabitate. Im Allgemeinen ist es bei noch verbreiteten Arten so, dass
Rickgange zunéachst in den unglnstigeren Lebensraumen beobachtet werden und dann die
Kerngebiete erfasst werden. Bei der Turteltaube ist derzeit jedoch ein massiver Rickgang auf
der Gesamtflache zu verzeichnen, woflr dann auch artspezifische Grinde geltend gemacht
werden kdnnen wie beispielsweise die Viruserkrankung der Turteltauben in Norditalien im Jahr
2011. Zusatzlich werden die Tiere auf dem Zug in einigen L&ndern nach wie vor intensiv bejagt,
was eine weitere Gefahrdungsursache darstellt.

Aus diesem Grund ist es besonders wichtig, potenzielle Brutplatze der Turteltaube erhalten zu
konnen oder neue Flachen zur Fortpflanzung schaffen zu kénnen. Die sudostlichen Geholze
der Vorhabensflache bieten gute Brutmoglichkeiten durch die teils lliickige Vegetation. Diese
Geholze kénnen im Zuge der Planung jedoch nicht erhalten werden. Die fiir die Umsiedlung
der Reptilien aufgewertete Flache (VIRIDITAS 2021) stellt fir Turteltauben allerdings ideale
Habitatbedingungen durch den halboffenen Charakter und die umliegenden Gehélzbestéande,
sodass mit der Herrichtung der Umsiedlungsflache gleichzeitig eine Aufwertung des
Lebensraumes fur die Turteltaube erfolgt.

Somit kann die Art auf die im raumlichen Zusammenhang stehende Flache, u. a. auf die nahe
gelegene Umsiedlungsflache, als Nahrungs- wie auch als Bruthabitat umziehen und es kommt
zu keiner Betroffenheit der Turteltaube nach § 44 BNatSchG.

Kommentar Avifauna

Aufgrund des weitrdumigen Mosaiks verschiedener Lebensraume von Gehdlzen, offenen
Wiesen- und Schuttbereichen sowie leerstehenden Gebduden handelt es sich bei dem
Untersuchungsgebiet um ein Gebiet mit einer hohen Vogeldichte und Vielzahl verschiedener
Arten. Die Strauch-, Gebisch- und Gehdlzvegetation sowie die Gebaude dienen den
Vogelarten als Riickzugs-, Brut- und Nahrungsmaoglichkeit.

Da bei der geplanten Bebauung nahezu die kompletten Gehdlz- und Krautbestande beseitigt
werden gibt es einen Verlust an Nisthabitaten fir den Gberwiegenden Teil der Avifauna. Bei
der Uberwiegenden Zahl der Arten betrifft dies allgemein verbreiteten Arten, die den Verlust in
der reich strukturierten Umgebung durch eine Revierverlagerung bewaltigen kdnnen.

Durch die Anbringung geeigneter Nistmaoglichkeiten fiir den Haussperling und das Aufwerten
der Umsiedlungsflache der Reptilien im Hinblick auf die Turteltaube kann das Eintreten
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.
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Sonstige Artengruppen

Die Betroffenheit von streng bzw. europarechtlich geschiitzter Arten aus anderen als den
untersuchten Artengruppen Fledermuse und Voégel, die in der Umgebung von Mayen
vorkommen (Nachweis im Bereich des Messtischblattes 5609 Mayen), kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Im Plangebiet befindet sich ein Vorkommen der streng geschiitzten Reptilien Mauereidechse
(Podarcis muralis) und Schlingnatter (Coronella austriaca), die in einem Artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrag (VIRIDITAS 2021) gesondert behandelt werden.

Aufgrund des Fehlens von Gewasserstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine Be-
troffenheit streng geschutzter Muscheln, Schnecken, Libellen und Amphibien negiert werden.

Der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) bendétigt als Raupenfutterpflanzen
Kréuter der Gattungen Nachtkerze oder Weidenrdschen sowie bevorzugt feuchte Standorte.
Im Plangebiet kommen Nachtkerzen und Weidenréschen nur in geringer Individuenzahl vor,
diese weisen keinerlei Fral3spuren auf, so dass die Anspriiche der Art nicht erfullt werden (vgl.
HERRMANN & TRAUTNER 2011).

Die sonstigen im Raum Mayen vorkommenden streng geschiitzten Schmetterlinge benétigen
Biotoptypen und Raupenfutterpflanzen, die dem Plangebiet fehlen.

Xylobionte (Totholz besiedelnde) Kafer fehlen im Gebiet, da es keine Baume mit ent-
sprechender Habitatqualitat gibt.

Gleiches gilt fur die zu den Schlafern (Bilche) gehérende Haselmaus (Muscardinus
avellanarius), deren Habitatanspriiche an die Grof3e und Dichte von Geholzen auf den
Grundstiicken des Geltungsbereichs nicht erfillt werden.

Fur die extrem anspruchsvolle und scheue Wildkatze (Felis silvestris) ist das Plangebiet
ebenfalls nicht als Lebensraum geeignet, da es fernab der weitgehend geschlossenen
Waldgebiete liegt.

Im Plangebiet kommen zudem keine streng geschiitzten Pflanzenarten vor.

H. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Fur Fledermause sind im Untersuchungsgebiet vor allem die Gebaude potenziell von
Interesse, die an den Aullenfassaden geeignete Nischen mit Quartiereignung aufweisen.
Baume mit Hohlungen oder grof3flachigen Rindenablésungen fehlen hingegen komplett.

Im Rahmen der Untersuchungen wurden alle Geb&dude durch Absuchen der Gebaudehille
mittels Hubsteiger sowie durch Begehungen der Innenrdaume Uberprift. Es konnten keine
Nachweise erbracht werden, dass streng geschitzte Fledermausarten die Gebaude oder Teile
von ihnen als Quartier nutzen. Um eventuell unentdeckte Tagesquartiere von Einzeltieren
ausmachen und die Fledermause ggf. bergen zu kénnen, ist zu den Abrissarbeiten ein Fleder-
mauskundler hinzuzuziehen, der die Gebaude unmittelbar vor den Arbeiten Uberprifen sollte.

Das Gebiet wird als fakultatives Jagdhabitat von mehreren Arten genutzt (insbesondere die
strukturreicheren Randbereiche). Es gehen in gewissem MalRe Nahrungsflachen, besonders
relevant fur die GrofRe Hufeisennase, verloren. Diese sind jedoch nicht als erheblich im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG einzustufen, da sie nicht populationswirksam sind. In der
naheren Umgebung, entlang der Bahnlinie sowie insbesondere am nérdlichen Siedlungsrand
von Mayen stehen Nahrungsflachen in grof3er Zahl und hoher Qualitat zur Verfigung. Fir
Arten, die Insekten im Kunstlicht jagen, verbessert sich méglicherweise die Eignung des
Gebietes als Jagdhabitat.
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Eine Betroffenheit streng geschutzter Fledermausarten nach § 44 BNatSchG kann daher mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die Gehdlze im Bereich des Vorhabens sind vital und weisen weder Rindenabplatzungen noch
Hohlen auf. Das Vorkommen von Hohlenbritern (z.B. Griinspecht) oder Gartenschlafern ist
somit ausschlieBlich auf den temporaren Aufenthalt zum Nahrungserwerb oder zur Rast
beschrankt. Fir Flederm&use fehlen ebenfalls Baume mit entsprechender Quartiereignung.
Das Vorkommen dieser Artengruppe ist daher ausschlief3lich auf den temporaren Aufenthalt
wahrend der Jagd beschrénkt.

Fur den Grofteil der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten ist die Planungs-
absicht von geringer Relevanz, da sie problemlos auf umliegende Strukturen als Brutplatz
zurtckgreifen kénnen. In der relativ strukturreichen Ortsrandlage von Mayen finden diese
Arten in ausreichender Zahl und Qualitat entsprechende Ausweichquartiere. Unter den Brut-
vogeln finden sich im Gebiet Uberwiegend Freibriter (Arten, die ihre Nester frei anlegen und
nicht in Hohlungen oder Nischen), die nicht an spezielle und persistierende Nistplatze
gebunden sind. Diese Gebusch- bzw. Bodenbriter legen jahrlich neue Nester an.

Von dem Vorhaben sind unter den Vogeln ausschlieBlich die beiden Rote-Liste-Arten
Haussperling und Turteltaube betroffen, fir deren Lebensraumverlust entsprechender Aus-
gleich in Form von Nistgelegenheit fir den Haussperling und der Aufwertung der Um-
siedlungsflache im Hinblick auf die Turteltaube zu leisten ist.

Zusatzlich sind die Abrissarbeiten der Gebaude sowie Geholzrodungen aulRerhalb der Brutzeit
vorzunehmen. Unter Einhaltung der aufgefihrten MafRnahmen, kann das Eintreten der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande vermieden werden.

Das Untersuchungsgebiet weist keine Eignung fir streng geschiitzte Amphibienarten auf, da
im direkten Umfeld keine geeigneten Laichgewasser vorkommen und das Gebiet keine
Eignung als Teil des Landlebensraumes aufweist.

Es gibt im Gebiet kein Totholz, welches streng geschiitzten xylobionten (totholzbesiedelnden)
Kéaferarten eine Lebensgrundlage bieten konnte. Fir sonstige in der Umgebung von Mayen
vorkommende streng geschiitzte Insektenarten fehlen ebenfalls die geeigneten Lebensrdume
oder die zwingend benétigten Futterpflanzen in ausreichender Menge (wie flr den an
Nachtkerzen und Weidenrdschen gebundenen Nachtkerzenschwérmer / Proserpinus
proserpina).

I. Erforderliche MaRnahmen

Um VerstoRe gegen die Bestimmungen des § 44 BNatSchG zu vermeiden und einen mdglichst
umweltvertraglichen betrieblichen Ablauf zu gewéhrleisten sind zur Vermeidung bzw.
Minimierung von Eingriffen folgende MafRnahmen erforderlich.

Die Gehdlzrodungen sowie der Abriss der Geb&ude haben zum Schutz der Brutvbgel in der
gesetzlich zuldssigen Frist von 01. Oktober bis 28./29. Februar zu erfolgen.

Haussperling

Um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
im Hinblick auf den Haussperling zu vermeiden, ist der Verlust der Brutplatze zu
kompensieren. Aufgrund der hohen Flexibilitat der Art bei der Wahl der Nistplatze muss der
Ersatz nicht vor dem Abriss der Gebaude erfolgen, jedoch sind in den dann entstehenden
Wohnbereichen wieder Brutmdglichkeiten zu schaffen.
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Das Verhdltnis 2:1 ist beim Haussperling deshalb zu wéhlen, da die Mobglichkeit der
Fremdnutzung einer Nisthilfe durch eine andere Art besteht.

Es sind somit insgesamt 12 Nisthilfen an geeigneter Stelle im raumlichen Zusammenhang
anzubringen.

Nach aktueller Rechtsauffassung ist keine Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 BNatSchG
erforderlich. Der Artenschutz ist im Falle der Zerstérung der Niststandorte der Haussperlinge
bei Beseitigung der Geb&aude durch die Legalausnahme des § 44 Abs. 5, welcher die Verbote
unter bestimmten Bedingungen einschrankt, abgedeckt.

Turteltaube

Die Turteltaube bendtigt eine vielfaltig, extensiv bewirtschaftete Wiesen- und Agrarlandschaft
mit einem reich strukturierten Wechsel aus Acker- Wiesen- sowie Brachflachen, Hecken und
Feldgehdlzen. Sie ist in besonderem Mal3e darauf angewiesen, dass in ausreichender Anzahl
geeignete Nistplatze, ein ausreichendes Nahrungsangebot und Versteckmdglichkeiten in
einem engen rdumlichen Bezug zueinander vorhanden sind. Der dauerhafte Fortbestand
solcher struktur- und nahrungsreichen Biotopkomplexe kann mit der Aufwertung der
Umsiedlungsflachen fur die umzusiedelnden Reptilien (VIRIDITAS 2021) Rechnung getragen
werden.

J. Fazit

Ohne vorbereitende und begleitende MalRnahmen des Artenschutzes verstof3t die
vorliegende Planung hinsichtlich der europarechtlich geschitzten Arten Haussperling
(Passer domesticus) und Turteltaube (Streptopelia turtur) gegen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG.

Bei Umsetzung der Planung ohne vorbereitende und begleitende Artenschutz-
malnahmen kommt es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Verstol3
gegen Beschéadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Unter Berticksichtigung der unter Punkt I. aufgefiihrten Vorgaben, insbesondere der der
Umsetzung der Baumafllnahmen auf3erhalb der Brutzeit der Turteltaube sowie
Haussperlinge und der Bereitstellung von Niststatten fir den Haussperling, ist die
Realisierung des Vorhabens ohne Verstol3 gegen die Bestimmungen der Zugriffs-
verbote des 8§ 44 BNatSchG (Totungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1, Stérungsverbot
gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2, Beschadigungsverbot gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
maoglich.

Die Rodung der Gehélze muss in der gesetzlich zulassigen Frist (1. 10. - 28./29. 2))
erfolgen. Der Gebaudeabriss muss ebenfalls in diesem Zeitraum durchgefuhrt werden.

Die Betroffenheit der streng geschitzten Arten Mauereidechse (Podarcis muralis) und
Schlingnatter (Coronella austriaca) wurde detailliert in dem bereits gesondert erstellten
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag abgehandelt (VIRIDITAS 2021).

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 17



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtliche Beurteilung

K. Literatur

BARTHEL, P. H. & HELBIG, A. J. (2005): Artenliste der Végel Deutschlands. - Limicola 19(2): 89-
111.

BAUER, H.-G.; BEzZEL, E. & FIEDLER, W. (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas.
Alles Uber Biologie, Gefahrdung und Schutz. Band 1 - 3. - Wiebelsheim, 2. Aufl.

BiBBY, C.J., BURGESS, N.D., HILL, D.A., AND MUSTOE, S.H. (2000). Bird Census Technigues,
2nd ed. Academic Press, London.

DIETZEN, C., DoLICH, T., GRUNDWALD, T., KELLER, P. KuNz, A., NIEHUIS, M., SCHAF, M.,
ScHMOLZ & WAGNER, M. (2015-2017): Die Vogelwelt von Rheinland-Pfalz. - Landau.

FoLz, H.-G. (2016): Turteltaube - Streptopelia turtur (LINNAEUS, 1758). - In: DIETZEN, C.,
DoLICH, T., GRUNWALD, T., KELLER, P. KuNz, A., NIEHUIS, M., SCHAF, M., SCHMOLZ, M. &
WAGNER, M. (2016): Die Vogelwelt von Rheinland-Pfalz. Band 3 Greifvogel bis Spechtvigel.
- Landau: 594-601.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U. N.; BAUER, K. M. & BEZZEL, E. (2001): Handbuch der Végel Mittel-
europas auf CD-ROM. - Wiebelsheim.

GRUNEBERG, C., H.-G. BAUER, H. HAUPT, O. HUPPOP, T. RYSLAVY & P. SUDBECK (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands - 5. Fassung, 30.11.2015. Ber. Vogelschutz 52: 19-
67

HERMANN, G. & TRAUTNER, J. (2011): Der Nachtkerzenschwérmer in der Planungspraxis.
Habitate, Phanologie und Erfassungsmethoden einer "unsteten" Art des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie. - Natursch. Landsch.plan. 43(10): 293-300.

HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ
(2011): Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen. Hilfen fir den Umgang
mit den Arten des Anhangs IV der FFH-RL und den europdischen Vogelarten in Planungs-
und Zulassungsverfahren. 2. Fassung (Mai 2011). - Wiesbaden.

HOLZINGER, J. (1999): Die Vogel Baden-Wiirttembergs. Band 3.1: Singvogel 1. - Stuttgart.

KOORDINATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN (2011): Empfehlungen fur die
Berlcksichtigung von Fledermdusen im Zuge der Eingriffsplanung insbesondere im
Rahmen der saP. Stand April 2011.

KRAPP, F. (HRSG.) (2016): Die Fledermause Europas. Ein umfassendes Handbuch zur
Biologie, Verbreitung und Bestimmung. CD-ROM. - Wiebelsheim.

Landesamt fur Umwelt Rheinland-Pfalz (2016): Steckbrief zum FFH-Gebiet '5609-301 -
Unterirdische stillgelegte Basaltgruben Mayen und Niedermendig' - https://natura2000.rlp-
umwelt.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=g&c=ffh&pk=FFH5609-301 (Stand 05.02.2016)

LANDESAMT FUR UMWELT RHEINLAND-PFALZ (2017): Verbreitungskarten Fledermause
Rheinland-Pfalz.  https://Ifu.rlp.de/de/naturschutz/arten-und-biotopschutz/artenschutzpro-
jekte/saeugetiere/fledermaeuse/ (abgerufen am 12.08.2021)

LANDESAMT FUR UMWELT RHEINLAND-PFALZ (2021): ARTeFakt - Arten und Fakten -
http://www.artefakt.rlp.de/artefakt/ (Stand 12.08.2021).

LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (Hrsg.) (2008a): Europaische Vogelarten in
Rheinland-Pfalz. CD-ROM. Stand 26. 9. 2008. - Koblenz.

LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (Hrsg.) (2008b): Streng geschiitzte Arten in
Rheinland-Pfalz. CD-ROM. Stand 26. 9. 2008. - Koblenz.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 18



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtliche Beurteilung

LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (Hrsg.) (2011): Mustertext Fachbeitrag Arten-
schutz Rheinland-Pfalz. Hinweise zur Erarbeitung eines Fachbeitrags Artenschutz gem.
844, 45 BNatSchG. Stand 3.2.2011.

LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (2011): Fledermaus-Handbuch LBM-Entwicklung
methodischer Standards zur Erfassung von Fledermausen im Rahmen von
Stral3enprojekten in Rheinland-Pfalz.

LIMPENS, H. J. G. A,; TwiskK, P. & VEENBAAS, G. (2005): Bats and road construction. Brochure
about bats and the ways in which practical measures can be taken to observe the legal duty
of care for bats in planning, constructing, reconstructing and managing roads, 24 S.

LUKAS, A. (2016): Vogel und Fledermause im Artenschutzrecht. Die planerischen Vorgaben
des § 44 BNatSchG. - Natursch. Landsch.plan. 48(9): 289-295.

LUKAS, A.; WURSIG, T. & TERMER, D. (2011): Artenschutzrecht. - Recht d. Natur Sh. 66

PETERSEN, B.; ELLWANGER, G.; BIEWALD, G.; HAUKE, U.; LubwiG, G.; PRETSCHER, P.;
SCHRODER, E. & SSYMANK, A. (BEARB.) (2003): Das europaische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band
1: Pflanzen und Wirbellose. - Schr.R. Natursch. Landschaftspfl. 69/1.

PETERSEN, B.; ELLWANGER, G.; BLESS, R.; BOYE, P.; SCHRODER, E. & SSYMANK, A. (BEARB.)
(2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von
Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. - Schr.R. Natursch.
Landschaftspfl. 69/2.

SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE (2011): Bundesnaturschutzgesetz - Kommentar. - Stuttgart

SIMON, L.; BRAUN, M.; GRUNWALD, T.; HEYNE, K.-H.; ISSELBACHER, T.; WERNER, M. (2014): Rote
Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz. Hrsg.: Ministerium fir Umwelt, Landwirtschatft,
Ernahrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz.

SUEDFELDT, C.; DROSCHMEISTER, R.; FREDERKING, W.; GEDEON, K.; GERLACH, B.; GRUNEBERG,
C.; KARTHAUSER, J.; LANGGEMACH, T.; SCHUSTER, B.; TRAUTMANN, S. & WAHL, J. (2013):
Vogel in Deutschland - 2013. - Minster.

SUDBECK, P.; ANDRETZKE, H.; FISCHER, S.; GEDEON, K.; SCHIKORE, T.; SCHRODER, K,
SUDFELDT, C. (HRSG.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands. Radolfzell.

TRAUTNER, J. (2020): Artenschutz. Rechtliche Pflichten, fachliche Konzepte, Umsetzung in der
Praxis. - Stuttgart.

VIRIDITAS (2021): Stadt Mayen: Bebauungsplan 'Im Vogelsang' 10. Anderung. Artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag Mauereidechse (Podarcis muralis) und Schlingnatter (Coronella
austriaca).

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 19



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtliche Beurteilung

L. Fotodokumentation

Bild 02: Das abzureilende Gebaude im nérdlichen Gebaude mit Schmetterlingsflieder
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Bild 04: Lagerflachen mit Gehdlzaufwuchs bilden Habitate fur Gebaudebruter
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Bild 05: In Randbereichen der Lagerflachen sind Vorwalder entwickelt

e

Bild 06: Die Gewerbeflachen bieten eine Vielzahl potenzieller Quartiere fir Gebaudebriter

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 22



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Bild 07: GroRRe Steinhaufen schaffen Lebensraum fir viele Tiere

Bild 08: Nordliche Zufahrt auf das Betriebsgelande mit randlich gelegenen Gehélzen
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Bild 10: Ein leerstehendes Haus auf der nordwestlichen Flache
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Bild 11: Die nordostliche Flache bildet ein stérungsarmes Gebiet fur Halboffenland-
Besiedler

Bild 12: Auch die norddstliche Flache ist randlich von dichten Gehdlzen umgeben
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Bild 13: Die studwestliche Flache besitzt keine Habitateignung fur Végel und Fledermause

Bild 14: Die riickgebaute Gewerbeflaiche an der Bahnlinie besitzt Habitatpotenzial fir
Vogelarten des Halboffenlandes
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Bild 15: Gebaude auf der stidostlichen Flache

Bild 16: Die sudostliche Flache weist zahlreiche Quartiermdglichkeiten auf
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Bild 17: Blick entlang der Betriebshalle im Studosten

Bild 18: Die alten Schienen des Krans bieten den Végeln gute Ansitzmaoglichkeiten (vom
Hubsteiger aus)
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Bild 19: Turmfalken nutzen die Schienen, um potenzielle Beute zu erspahen

Bild 20: Reich strukturierte Flache im Sltidosten des Gebietes

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 29



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And.

Artenschutzrechtliche Beurteilung

Bild 21: Brutplatz des Hausrotschwanz

Bild 22: Riickansicht der Gebaude im stdlichen Abschnitt
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Bild 23: Blick auf die Ostseite des Gewerbegebaudes

Bild 24: Studostliche Zufahrt auf die Gewerbeflache
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Bild 26: Der dstliche Teil der Flache ist komplett verbuscht und schwer zugénglich
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Bild 27: Pfad durch die Gehdlzbestande

Bild 28: Blick auf den suiddstlichen Gehdlzbestand vom begleitenden Fulgangerweg aus
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Bild 29: Juveniler Hausrotschwanz

Bild 30: Mannlicher Haussperling am Brutplatz
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Bild 31: Mit einem Hubsteiger wurden alle Gebdude nach Fledermausquartieren
abgesucht

Bild 32: Um in kleinste Spalten schauen zu kénnen wurde eine Endoskopkamera
verwendet
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Bild 33: Mittels Hubsteiger konnten die meisten potenziellen Fledermausquartiere gezielt
auf eine tatsachliche Nutzung liberpriift werden
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Bild 34: In der letzten Juliwoche 2021 boten sich erstmals im Jahr giinstige Bedingungen
fur nachtliche Fledermauskontrollen
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A. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Mayen plant die Nachverdichtung der Bebauung am nérdlichen Stadtrand im
Bereich des Bebauungsplangebietes 'Im Vogelsang'. Mit der 10. Anderung des Bebauungs-
planes werden im beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB Flachen von in Abwicklung
begriffenen bzw. bereits riickgebauten, ehemals Steine verarbeitenden Betrieben beiderseits
des Kottenheimer Weges uberplant. Im Zuge dessen soll die Art der baulichen Nutzung von
einem Gewerbegebiet in ein Allgemeines Wohngebiet geandert werden.

Ein ErschlieBungstrager beabsichtigt die ErschlieBung und Baureifmachung der brach-
liegenden Gewerbeflachen.

Wie bei jedem Verfahren, so sind auch bei der 10. Anderung des Bebauungsplans die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen des 8 44 Abs. 1 BNatSchG zu bericksichtigen. Der
Planungstrager hat den Nachweis zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoft.

Im Rahmen der Untersuchung zum Fachbeitrag Naturschutz erfolgte im Jahr 2019 der
Nachweis streng geschutzter Mauereidechsen (Podarcis muralis) im Vorhabensgebiet.

Der Vorhabenstrdger beauftragte das Buro viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz mit der
Erstellung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages Reptilien zur 10. Anderung des
Bebauungsplans 'Im Vogelsang' der Stadt Mayen.

In diesem Fachbeitrag werden die aus Sicht des Fachgutachters erforderlichen Mal3nahmen
zur Vermeidung des Eintretens der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande hinsichtlich der
streng geschitzten Mauereidechse und ggf. weiterer im Gebiet vorkommender streng geschutzter
Reptilienarten durch das geplante Vorhaben (Umwandlung der baulichen Nutzung von einem
Gewerbegebiet in ein Allgemeines Wohngebiet) detailliert dargestellt.

B. Rechtliche Grundlagen

Auch im Rahmen einer Bebauungsplan&nderung sind bei der Ausfiihrung von Bauvorhaben
die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Diese
sind unmittelbar geltend und keiner Abwagung zugénglich.

Der Vorhabenstrager hat den Nachweis zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen verstoft.

Im Rahmen der Untersuchungen zum Fachbeitrag Naturschutz konnte im Jahr 2019 der
Nachweis erbracht werden, dass innerhalb des von der Bebauungsplanadnderung betroffenen
Areals die streng geschitzte Mauereidechse (Podarcis muralis) vorkommt.

Weiterfuhrende Untersuchungen im Jahr 2020 konnten diese Ergebnisse spezifizieren
(VIRIDITAS 2020). Im Rahmen der weiteren elf Begehungen konnte eine grol3e Population der
Mauereidechse sowie der Nachweis einer adulten Schlingnatter erbracht werden.

Der Nachweis von Mauereidechsen (Podarcis muralis) und Schlingnattern (Coronella austriaca)
aller Altersstufen auf dem von der Bebauungsplandnderung betroffenen Vorhabensgebiet im
Jahr 2020 (VIRIDITAS 2020) belegt, dass die nach 8§ 7(2), Nr.13 und 14 BNatSchG streng ge-
schitzte Reptilienarten hier einen Ganzjahreslebensraum besitzen.

Im Falle einer Bebauung der brachliegenden Gewerbegrundstiicke kommt es ohne vorbe-
reitende und begleitende Artenschutzmaf3nahmen zur Totung von Individuen sowie zur
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der streng geschiitzten Arten und somit
zum Verstol3 gegen das Toétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie gegen das
Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 1
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Gemal der Regelung der so genannten Legalausnahme des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG verstof3t
eine Bebauung im Rahmen einer rechtskraftig ausgewiesenen Bebauungsplananderung hin-
gegen nicht gegen das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn die Beein-
trachtigung durch das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der be-
troffenen Art nicht signifikant erhéht ist und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der ge-
botenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

Zugleich verstol3t das Vorhaben unter Anwendung der Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG
ebenfalls nicht gegen das Beschadigungsverbot von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des
8§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, wenn die 6kologischen Funktionen des Lebensraumes der
Populationen im raumlichen Zusammenhang weiterhin kontinuierlich erfllt bleiben.

Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt und werden Mal3hahmen zum maoglichst
weitgehenden Schutz der Individuen getroffen, so ist das Vorhaben nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG
trotz Betroffenheit der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Zauneidechse aus artenschutz-
rechtlicher Sicht zuléssig.

Aufgrund der tatséchlichen Betroffenheit der streng geschitzten Mauereidechsen und
Schlingnattern sind Maf3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ¢kologischen Funktionalitat
des Lebensraumes der lokalen (Teil-)Population im rdaumlichen Zusammenhang sowie zur
Vermeidung vermeidbarer Tétungen oder Schadigungen von Individuen der streng ge-
schitzten Arten zwingend erforderlich. Um zu gewabhrleisten, dass ein Versto3 gegen das
Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vorliegt, missen die
Maflnahmen gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG gewahrleisten, dass die Beeintrachtigung durch
das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der Mauereidechse und
Schlingnatter nicht signifikant erhdht und diese Beeintréachtigung auch bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann. In
diesem Kontext liegt zudem gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG ein Verstol3 gegen das Verbot
des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere der Art nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
nicht vor, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme gefangen werden, die
auf ihren Schutz vor Tétung oder Verletzung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist.

Diese erforderlichen MaRRnahmen zur Vermeidung des Eintretens der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdande gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG werden im vorliegenden Fachbeitrag
detailliert dargestellt. Der Fachbeitrag wird Gegenstand der Genehmigungsunterlagen. Die
Umsetzung der Maflinahmen ist Voraussetzung flr die Zulassigkeit des Vorhabens.

C. Ausgangssituation 2019

e Im Gebiet wurden 2019 im Rahmen der Bearbeitung des Fachbeitrages Naturschutz,
Teilbereich Artenschutz (MATTES 2019), bei vier Begehungen jeweils mehrere Exemplare
der streng geschiitzten Mauereidechse nachgewiesen.

e Aussagen zur GrolRe der lokalen Population sind auf der Grundlage der vorliegenden
Ergebnisse 2019 nicht méglich.

o Insbesondere Uber die sudlich benachbarten Bahnbegleitflachen ist ein effizienter Biotop-
verbund fir Reptilien gegeben.

e Das Gebiet besitzt ebenfalls Potenzial fur die gleichermal3en streng geschitzten Reptilien-
arten Zauneidechse und Schlingnatter - von beiden Arten liegen Nachweise aus dem
nahe gelegenen Mayener Grubenfeld vor.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 2
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e Die Schlingnatter ist die am schwierigsten nachweisbare Reptilienart Mitteleuropas - zur
Beurteilung des Vorkommens oder dessen Ausschluss sind zehn Begehungen unter
gunstigen Bedingungen erforderlich (nach HACHTEL 2005).

¢ Im Plangebiet gibt es keine Moglichkeiten, bei Realisierung des Planungsvorhabens die
dauerhafte kontinuierliche o©kologische Funktionalitat des Lebensraumes der streng
geschutzten Mauereidechse zu gewahrleisten.

e Zur Vermeidung des Eintretens der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit der so genannten Legalausnahme des § 44 Abs. 5
BNatSchG ist eine Sicherung der kontinuierlichen o©kologischen Funktionalitéat des
Lebensraumes der im Plangebiet lebenden lokalen Teilpopulation der Mauereidechsen
(und ggf. weiterer vorkommender streng geschitzter Reptilienarten) erforderlich.

o Zudem muss gewahrleistet sein, dass sich das Tétungsrisiko fur die im Plangebiet leben-
den Mauereidechsen (und ggf. weiterer vorkommender streng geschitzter Reptilien-
arten) nicht signifikant erhéht.

e Nach unserer fachgutachterlichen Einschatzung Ilasst sich das Eintreten der
Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde bei Realisierung der Planung nur durch eine
Umsiedlung der Mauereidechsen (und ggf. der weiteren im Gebiet vorkommenden streng
geschitzten Reptilienarten) vermeiden.

e Fur eine Umsiedlung missen geeignete Flachen im Verbreitungsgebiet der lokalen
Population gefunden und dauerhaft bereitgestellt werden - diese Flachen muissen alle
Habitatrequisiten der Reptilien enthalten und eine hinreichende Habitatkapazitat fir die
Aufnahme der im Plangebiet abgefangenen Tiere besitzen.

e Potenzielle Umsiedlungsflachen miissen ebenfalls auf aktuelle Reptilienvorkommen
Uberpruft werden.

e Das im Zusammenhang mit einer Umwidmung der Flachen verbundene Raumen der
Gewerbebrachen darf erst nach einer Umsiedlung der Reptilien aus dem Plangebiet
erfolgen, da es sich nicht um MaRRnahmen des reguldren Gewerbebetriebs handelt.

e Durch weitere Untersuchungen im Frihjahr / Sommer 2020 ist die Fragen des Vor-
kommens weiterer Reptilienarten und der vermutlichen PopulationsgréRe aller nach-
gewiesenen Reptilienarten zu klaren.

D. Kurzcharakteristik des Plangebietes

Das Plangebiet liegt am nérdlichen Stadtrand von Mayen unmittelbar westlich der Landes-
stral3e L82 (Auf der Eich).

Der Kottenheimer Weg trennt das Plangebiet in einen nérdlichen und einen studlichen Teil.

Nordlich des Kottenheimer Weges befinden sich das weitgehend stillgelegte Betriebsgelande
des Betriebes SHS Naturstein GmbH (Flur 23 # 99/22) sowie die Lagerflache des Betriebes
Basaltlavawerke Hans Schlink KG (Flur 23 # 99/20).

Sudlich des Kottenheimer Weges liegen das Betriebsgeldnde mit den Produktionsstatten der
Basaltlavawerke Hans Schlink KG (Flur 22 ## 435/19, 526/34, 533 + 1304/512) sowie der
noch nicht mit Wohnhausern bebaute Teil des vollstandig rickgebauten ehemaligen Be-
triebes Steinwerke Kaes (Flur 22 # 435/36). Letzteres ist untergliedert in einen nordlichen,
am Kottenheimer Weg gelegenen Teil mit einer haufig gemahten Brachflache sowie in einen
sudlichen, starker strukturierten und seltener gemahten Teil, der unmittelbar an den Bahn-
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einschnitt angrenzt. Die bereits mit Wohnhausern bebauten Parzellen des ehemaligen
Betriebsgelandes Steinwerke Kaes sind nicht Teil des Untersuchungsgebietes, da diese
nicht von den aktuellen Anderungen des Bebauungsplanes betroffen sind.

Abb. 1: Lage des Plangebiets am nordlichen Rand der Stadt Mayen (Ausschnitt DTK 25 unmaf3stablich
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dI-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

E. Biotoptypen des Vorhabensgebietes
Die Biotoptypenkartierung erfolgte im April 2020.

Im Gebiet kommen keine nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschiitzten Biotoptypen und
keine Biotoptypen gemaf Anhang | der FFH-Richtlinie vor.

Nachfolgend werden die maf3geblichen Biotoptypen des Gebietes beschrieben. Die Flachen-
anteile der einzelnen Biotoptypen an der Gesamtflache des Plangebietes sind in Tabelle 1,
der Bestand an Biotoptypen ist in der Karte 1 (s. Anhang) dargestellt.
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Tab. 1: Ubersicht zur GréRe der Biotoptypen im Plangebiet

Biotoptyp Flache (m?) Anteil
Gewerbliche Flachen 6.613 23,8 %
Gewerbehalle 2.493 9%
Nebengebaude 635 2,3%
Unterstand 8 0,03 %
Hof, Platz 593 21%
Hof, Platz - geschottert 1.984 71%
Betonbecken 143 0,5 %
Scherrasen 331 1,2%
Zierbeet 17 0,1%
Zierhecke 409 1,5%
Lagerflachen und Ablagerungen 4.232 15,2 %
Ablagerung 97 0,3%
Lagerflache 4.135 14,9 %
Ruderalbestandei. w. S. 7.752 27,8 %
Trittrasen 560 2,0%
Ausdauernder Ruderalbestand mittlerer Standorte 86 0,3%
Ruderale Wiese 7.106 25,5 %
Grinland i. w. S. 243 0,9 %
Magerwiese 243 0,9%
Gehdlze und Walder 8.073 29,0 %
Schleiergehélz 658 24%
Strauchgehdlz 1.183 4,2 %
Vorwald 6.037 21,7 %
Siedlungsgebiete 93 0,3 %
Wohnhaus 88 0,3%
Hausgarten 5 0,01 %
Verkehrsflachen 1.028 3,7%
Stral3e 14 0,1%
PflasterstralRe 730 2,6 %
StralRenbegleitender Ful3weg 280 1%
Schotterweg 4 0,01 %
Gesamtflache 27.839 100,0 %
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Gewerbliche Flachen

Etwa ein Viertel des Eingriffsbereiches besteht aus Gebauden und deren Nebenflachen.
Diese verteilen sich aus das Betriebsgelande der SHS Naturstein GmbH im Nordwesten
sowie die Fertigungsflache der Basaltlavawerke Hans Schlink KG im Siddosten des
Plangebietes. Insbesondere die Ubergangsbereiche zwischen Geb&aude und Hofflachen mit
ausgepragter MauerfuR3vegetation sind als Lebensraum fir Mauereidechsen bedeutsam.

Lagerflachen von Steinen befinden sich auf diesen Grundstiicken sowie auf der Lagerflache
der Hans Schlink KG im Nordosten des Gebietes. Die Gesteinslagerflachen, die insgesamt
weitere ca. 15% der Untersuchungsflache einnehmen, treten in verschiedenen Zustanden
der Lagerdauer und, damit einhergehend, der Vegetation der Steinlagerstétten auf. Das
Spektrum reicht von gering bewachsenen Steinpaletten/-haufen mit lickiger Pionier-
vegetation Uber l&ngere Zeit nicht mehr umgelagerte Steinpaletten/-haufen mit dichterer
Staudenvegetation bis zu seit sehr langer Zeit nicht mehr umgestalteten Steinpaletten/
-haufen, welche (berwiegend bis komplett mit Brombeeren, StrAucher oder Vorwéldern
bewachsen sind. Die Lagerflachen zéhlen zu den Verbreitungsschwerpunkten der Reptilien
im Plangebiet.

Ruderalbestandei. w. S.

Kleinflichig kommen, verteilt Uber die verschiedenen Bereiche, Pionierbestdnde der
Kompasslattich-Gesellschaft (Conyzo-Lactucetum serriolae) und warmegepragte Ruderal-
bestédnde der Natternkopf-Steinklee-Gesellschaft (Echio-Melilotetum) sowie der Mdohren-
Bitterkraut-Gesellschaft (Dauco-Picridetum) vor, die aufgrund der geringen GréRe nicht in
der Biotoptypenkarte darstellbar sind.

Ausdauernde Ruderalbestdnde der Gundermann-Gesellschaft (Glechometalia-Gesellschaft)
kommen, meist ebenfalls sehr kleinflachig, punktuell in Randbereichen der Gewerbebrachen
vor.

GroRen Raum nehmen im Plangebiet hingegen Ruderale Wiesen ein. Diese wiesenartigen
Biotoptypen setzen sich gleichermalien aus Arten der warmegepragten und ausdauernden
Ruderalgesellschaften sowie des Wirtschaftsgrinlandes zusammen. Auf allen Teilflachen
gibt es Vorkommen der Rainfarn-Glatthaferwiese (Tanaceto-Arrhenatheretum). Die Bestande
sind meist vertikal und horizontal gut strukturiert, so dass sie verschiedene Habitatstrukturen
fir Reptilien umfassen.

Grunland i.w. S.

Am Westrand des Betriebsgelandes der Hans Schlink KG gibt es eine durchgewachsene
Rasenflache, die magerwiesenartige Vegetation aufweist.

Geholzbestande

Im sudlichen Teil des Plangebietes befinden sich randlich an mehreren Stellen Brombeer-
gestrauche (Rubetum fruticosi).

Strauchgehdlze gibt es in Form von Kreuzdorn-Hartriegelgebiischen (Rhamno-Cornetum
sanguinei), Schlehengeblischen (Prunus spinosa-Prunetalia-Gesellschaft) und Holunder-
Gebiischen (Sambucus nigra-Prunetalia-Gesellschaft) am Nordrand des Plangebietes auf
den beiden Grundsticken der Basaltlavawerke Hans Schlink KG.
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Im westlichen Ubergangsbereich zwischen Acker und ehemaliger Kiesgrube ist groRflachig
ein Schleier aus Silberregen (Fallopia baldschuanica) entwickelt, der hier die Reste einer
Zaunanlage sowie die unterhalb anschlieRende Boschung der Abbauflache und die darin
stockenden Gehdlze Uberdeckt.

Mehr als ein Fiunftel des Plangebietes nehmen im Norden, Westen und Siidosten des
Gebietes Vorwaldbestande der Holunder-Salweiden-Gesellschaft (Sambuco-Salicion-Gesell-
schaft) mit Sal-Weide (Salix caprea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und Hange-Birke
(Betula pendula) ein.

F. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Bebauungsplananderung sieht eine Nachverdichtung der Bebauung am nordlichen
Stadtrand vor. Im Zuge dessen soll die Art der baulichen Nutzung von einem Gewerbegebiet
in ein Allgemeines Wohngebiet geandert werden. Das Vorhaben wird tiber die 10. Anderung
des Bebauungsplanes 'Im Vogelsang' gesichert.

Durch die Ausweisung von Wohnbauland geht anlagebedingt voraussichtlich der gesamte
Biotopbestand des Plangebiets verloren. Die Realisierung des Vorhabens hat in den zur
Wohnbebauung vorgesehenen Bereichen sowie in den ErschlieBungsflachen die Beseitig-
ung der gesamten Vegetation sowie der vorhandenen Gebaude und Lagerflachen zur Folge.
Mit den strukturreichen Brachen gehen hochwertigere Lebensrdume verloren.

Im Vorgriff auf die Baumafl3nahmen ist voraussichtlich der gesamte Vegetationsbestand im
Bereich der geplanten Bau- und ErschlieBungsflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es
zur Beseitigung der dort lebenden Pflanzen und Tétung wenig mobiler Tiere, die nicht
flichten kénnen. Das Ausmald der Schadigung der Fauna héangt wesentlich vom Zeitpunkt
der Ausfuhrung der BaumafRnahmen ab und lasst sich fir die meisten Artengruppen wie
Vdgel und Flederméuse durch eine zeitliche Steuerung und begleitende MalRnahmen
vermindern. Fur die Reptilien, die im Plangebiet Ganzjahreslebensrdume besitzen, kommt es
anlagebedingt zum nahezu vollstandigen Verlust der Lebensraume.

Baubedingte Stérungen betreffen das flr die Bebauung und die ErschlieBung vorgesehene
Gebiet und dessen unmittelbare Umgebung.

Fur Reptilien sowie fur wenig mobile Arten inklusiv der Pflanzen filhren die baubedingten
Stérungen zwangslaufig zur Tétung.

Im Zuge der Baumaflnahmen kommt es zudem zu einer temporaren Beeintrachtigung
angrenzender Kontaktbiotope durch L&rm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster
Linie stérempfindliche Végel und Sauger im Bereich des Plangebiets und dessen ndherer
Umgebung betroffen. Artenschutzrechtlich relevant sind Stérungen, wenn sie zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen streng bzw.
europarechtlich geschutzter Arten fihren. Durch die noch vorhandene gewerbliche
Teilnutzung des Areals, die benachbarte Wohnbebauung sowie die unmittelbar sudlich
angrenzende Bahntrasse unterliegt das Gebiet bereits aktuell starken Vorbelastungen, so
dass die baubedingten Stérungen, abgesehen vom Totungsrisiko wenig mobiler Arten, ver-
nachlassigbar sind. Wie bereits ausgefuhrt, lasst sich das Ausmald der Schadigung der
Fauna wesentlich durch eine zeitliche Steuerung der BaumaRnahmen vermindern.

Betriebsbedingte Stérungen durch die Erweiterung der Wohnbauflache sind in dem bereits
stark frequentierten, aktuell in Teilen noch genutzten Gewerbegebiets, der westlich angren-
zenden Landesstraf3e sowie der stidlich gelegenen Bahntrasse vernachlassigbar.
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G. Betroffenheit streng geschutzter Arten
G.1 Methodik
Es erfolgten elf Begehungen zur Erfassung von Reptilien.

Aufgrund der versteckten Lebensweise und der daraus folgenden schwierigen Erfassbarkeit,
wurden zur Verbesserung der Mdglichkeiten fiir den Nachweis der Schlingnatter beim ersten
Termin am 17.04.2020 kinstliche Verstecke (insbesondere Dachpappe) ausgelegt, die an
insgesamt 10 Terminen im Rahmen der Kartiergange kontrolliert wurden. Auf den extrem
versteckreichen Flachen von SHS Naturstein GmbH und Schlink KG ist die Wirkung solcher
kunstlichen Verstecke jedoch sehr eingeschrénkt, da die Tiere mehr als genug Versteck-
platze verfligbar haben.

Die Begehungen erfolgten an insgesamt elf Terminen am 17.04., 27.04., 13.05., 22.05.,
26.05., 07.07., 04.09., 09.09., 17.09., 23.09. und 07.10.2020.

Die Kartierbedingungen im Fruhjahr bis Herbst waren fir die Reptilien teilweise aufgrund
hoher Temperaturen nicht optimal, weshalb die Begehungstermine nicht gleichmafig verteilt
sind, sondern gezielt auf Tage gelegt wurden, an denen mdglichst lange Zeit mit
Aufenthalten von Reptilien auRerhalb der Deckung bzw. unter den Kinstlichen Verstecken
zu rechnen war.

Im Rahmen der Erfassungen wurde der Nachweis erbracht, dass die streng geschitzten
Arten Mauereidechse (Podarcis muralis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) im Sinne der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG unmittelbar betroffen sind.

G.2 Betroffenheit

Grundlage fur die dargestellten Ergebnisse sind die insgesamt elf Gelandebegehungen zur
Abschatzung der Betroffenheit der streng geschitzten Reptilienarten durch das geplante
Vorhaben, die im Zeitraum 17.04.2020 bis 07.10.2020 durchgefuhrt wurden.

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Die streng geschitzte Mauereidechse konnte auf allen funf Teilflachen nachgewiesen wer-
den. Schwerpunkte des Vorkommens sind die Teilflachen SHS Naturstein, Steinwerke Kaes
Nord und Schlink KG Sid. Die Art besiedelt hier insbesondere die Steinlagerflachen und
Mauern sowie die benachbarten ruderalen und wiesenartigen Strukturen. Unbesiedelt sind
u.a. beschattete Flachen wie Gebiische und Waldstadien.

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Es gelang lediglich der Nachweis eines adulten Tieres an zwei Terminen am 04.09.2020 und
am 09.09.2020 auf der Teilflache Schlink KG Nord. Anhand der Fotodokumentation ist
eindeutig geklart, dass es sich bei beiden Beobachtungen um das gleiche Tier handelt.
Weitere Individuen oder eine aktuelle Reproduktion konnten nicht festgestellt werden. Ge-
eignete Habitate befinden sich allerdings auch auf den weiteren Teilflichen des Geltungs-
bereichs und entsprechen weitgehend der Verbreitung der Mauereidechse. Aufgrund der ein-
geschrankten Nachweisbarkeit (siehe Methodik) und dem hohen Angebot von Habitaten,
insbesondere an Versteckmdglichkeiten, muss davon auszugegangen werden, dass die
Schlingnatter im Plangebiet weiter verbreitet ist.
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Abb. 02: Besiedelte Lebensrdume der Mauereidechse (gelbe Sterne) und Schlingnatter (rote
Sterne) im Bereich des Vorhabens (© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dI-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet])

Nachfolgend werden die allgemeinen Auswirkungen der Planung auf die vorhandenen Rep-
tilienbestande kurz dargestellt.

Auswirkungen der Planung auf Mauereidechse und Schlingnatter:

e Da die Planung die Bebauung von Ganzjahreslebensraumen der o. g. Arten vorsieht,
kommt es baubedingt zur Zerstérung und anlagebedingt zu einem dauerhaften Verlust
von Lebensstétten von Mauereidechse und Schlingnatter.

¢ Im Zuge der Bebauung von Ganzjahreslebensraumen kann es baubedingt zur Tétung von
Individuen der Mauereidechse und der Schlingnatter kommen.

Priafung Verbotstatbestande

Fir die im Gebiet vorkommenden Individuen der streng geschiitzten Reptilienarten gelten die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Diese
sind keiner Abwagungsentscheidung zugéanglich.

Da die lokalen Teilpopulationen von Mauereidechse und Schlingnatter das Gebiet als Ganz-
jahreslebensraum nutzen, lasst sich eine Betroffenheit der Arten bei Realisierung des Vor-
habens nicht durch eine Regelung der Bauzeiten vermeiden.

Die streng geschitzten Reptilienarten reagieren auf Bedrohung durch Flucht in die nachst-
gelegene Deckung (Bodenspalte, Mauseloch, Unterschlupf bietenden Gegenstand, Ge-
blsch). Hierdurch fihlen sie sich sicher, ohne jedoch einer Gefahrdung durch Baumaschinen
tatséchlich zu entgehen (vgl. LAUFER 2014).
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Ohne MaRRnahmen zum Schutz der streng geschitzten Reptilien kommt es bei Realisierung
des Vorhabens baubedingt zur Tétung von Individuen und somit zum Versto3 gegen
Totungsverbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ("Es ist verboten, wildlebenden Tieren der
besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren").

Da die betroffenen Teilflachen Ganzjahreslebensrdume der streng geschitzten Mauerei-
dechse und Schlingnatter darstellen kommt es bei Realisierung des Vorhabens anlage-
bedingt zum dauerhaften Verlust von Lebensrdumen und baubedingt auch zur Zerstérung
von Reproduktions- und Uberwinterungsstatten und somit zum Eintreten des Beschadigungs-
verbotes des § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG ("Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren").

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG (in der geanderten Fassung gemaR Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 15.09.2017) liegt ein Verstol3 gegen das Tétungs- und
Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrdchtigung durch den
Eingriff oder das Vorhaben das To6tungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der ge-
botenen, fachlich anerkannten Schutzmafl3nahmen nicht vermieden werden kann. Zudem
liegt ein VerstoRR gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach 8§ 44 Abs. 1
Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Maflnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6ko-
logischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
richtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind. Schliel3-
lich liegt ein Verstol3 gegen das Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Diese Voraussetzungen fur das Nichteintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande werden nach unserer fachgutachterlichen Einschatzung bei Umsetzung der in
Kapitel | beschriebenen Mal3nahmen erflllt. Somit ist keine Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG
von den Zugriffsverboten des 8 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Obere Naturschutzbehodrde
erforderlich.

G.3 Zustand der lokalen Population
Mauereidechse (Podarcis muralis)

Wie im vorherigen Kapitel beschrieben konnte die Art auf allen fiinf Teilflachen nach-
gewiesen werden. Schwerpunkte des Vorkommens sind die Teilflachen SHS Naturstein,
Steinwerke Kaes Nord und Schlink KG Siad. Da ndrdlich und sidlich des Kottenheimer
Weges Mauerbereiche besiedelt sind, ist davon auszugehen, dass die Stralle zumindest
vereinzelt von Mauereidechsen erfolgreich Uberquert wird und somit eine Verbindung
zwischen den ndrdlichen und stdlichen Teilflachen besteht. Das Vorkommen ist durch die
angrenzenden Siedlungsbereiche weitgehend isoliert. Im Siden bestehen jedoch durch die
besiedelten Bahnbereiche Vernetzungsfunktionen zu anderen Mauereidechsenhabitaten.
Inwieweit durch die Baullicke im Norden ebenfalls Verbindungen zu besiedelten Habitaten
bestehen ist unbekannt. Der Zustand des betroffenen lokalen Teilvorkommens ist als stabil
anzusehen. In allen Teilbereichen wurde eine aktuelle Reproduktion nachgewiesen.
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Die lokale Population der Mauereidechse um Mayen befindet sich vermutlich in einem guten
Erhaltungszustand. Neben einer grof3en Anzahl besiedelbarer Flachen wie den aktuellen und
ehemaligen Abgrabungsflachen sowie den vorhandenen Bahnstrecken und angrenzenden
Flachen sind auch Vorkommen im Siedlungsbereich (z.B. Eingriffsgebiet oder auch Genove-
vaburg Mayen) bekannt. Die lokale Population ist aufgrund der weiten Ausdehnung und der
vorhandenen Vernetzungsstrukturen in klimatisch bevorzugter Lage als grof3 einzustufen.

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Wie bereits beschrieben gelang lediglich der Nachweis eines adulten Tieres auf der Teil-
flache Schlink KG Nord. Da aber geeignete Habitate auch auf den anderen Teilflachen des
Plangebietes vorhanden sind, muss davon auszugegangen werden, dass die Schlingnatter
innerhalb des Areals stéarker verbreitet ist.

Zur Verbreitung der Schlingnatter im Raum Mayen ist nur wenig bekannt. So gibt es neben
dem Vorkommen im Plangebiet auch Vorkommen im NSG Mayener Grubenfeld und im
Bereich der Hange des Nettetals. Geeignete Habitate wie Trockenhénge, aktuelle und ehe-
malige Abgrabungsflachen sowie Bahnstrecken und -flachen sind vorhanden. Straf3enbdsch-
ungen und Bahnlinien kommen als linienhafte Habitate eine hohe Bedeutung als Vernetz-
ungsstrukturen zu. Aufgrund der sehr versteckten Lebensweise und der daraus folgenden
schwierigen Nachweisbarkeit der Art, ist davon auszugehen, dass viele Vorkommen unent-
deckt sind und die Art weiter verbreitet ist.

Die lokale Population ist aufgrund der weiten Ausdehnung potenzieller Habitate und der
vorhandenen Vernetzungsstrukturen in klimatisch bevorzugter Lage als grof3 einzustufen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Schlingnatter kann aufgrund des geringen
Kenntnisstandes der Verbreitung jedoch nicht abschlieRend bewertet werden. Diese ist
wahrscheinlich besser einzustufen, als die bekannte Verbreitung es vermuten lasst.

Nachfolgend werden die Auswirkungen der Planung auf die Populationen sowie die
Mauereidechsen- und Schlingnatter-Individuen néher beschrieben. Die detaillierte Planung
der notwendigen MafRnahmen ist in Kap. H und | dargelegt.

G.4 Verlust Lebensraume

Der Verlust der Lebensraume ist in Abbildung 3 dargestellt. Besonders hochwertige Lebens-
raume gehen im Bereich der Grundstiicke SHS Naturstein und Schlink KG Sid sowie
Schlink KG Nord innerhalb des Plangebietes verloren. Ebenfalls von der Planung betroffen
sind die Grundstiicke Steinwerke Kaes Nord und Sid.

Die 0. g. Lebensrdume sind als zentrale Habitatelemente einzustufen. Die Verteilung der
Biotoptypen mit einem Wechsel aus grasigen und krautigen Biotopen in Verbindung mit
zahlreichen Ablagerungen, als auch Gehdélzbestanden bildet ein fur die Anspriche von
Mauereidechse und Schlingnatter optimales Mosaik. Es herrscht eine hohe Verflgbarkeit an
Sonnenplatzen, Platzen zur Paarung und Eiablage. Ebenfalls sind geeignete Platze zur
Uberwinterung und ein sehr gutes Nahrungsangebot (artenreiche Insektenzénosen etc.)
vorhanden.
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Abb. 03: Lebensraumverluste der Mauereidechse und der Schlingnatter (griin = sehr gute Qualitét,
gelb = gute Qualitat, orange = mittlere Qualitat; gelbe Sterne = Nachweise Mauereidechse,
rote Sterne = Nachweise Schlingnatter) (© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet])

In Tabelle 2 sind die betroffenen Teilflachen mit ihrer FlachengroéRe und Wertigkeit dargestellt.
Insgesamt ergeben sich fir die verschiedenen Bereiche des Geltungsbereichs folgende
HabitatgréRen und -qualitaten fir Reptilien.

Tab. 2: Bewertung der Einzelflachen - grun = sehr gut, gelb = gut, orange = mittel

Bereich GréRe (m?) Habitat (m2) Habitat (%) Qualitat
SHS Naturstein 7.411 3.470 46,8% 1
Schlink KG Nord 4.627 2.188 47,3% 2
Schlink KG Sud 10.266 4.447 43,3% 1
Steinwerke Kaes Nord 3.736 3.018 80,8% 3
Steinwerke Kaes Sid 1.799 1.351 75,1% 3
Sonstige 8.335 0 0,0% 6
Gesamt 36.174 14.474 40,0%
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Da sich die Qualitat der Teillebensraume teilweise stark unterscheidet, wurden die finf
Teilflachen beziiglich ihrer Qualitat (sehr gut, gut, mittel) bewertet und Faktoren festgesetzt,
die die GroRRe des Kompensationsbedarf festlegen (Tabelle 3).

Tab. 3: Grol3e des Lebensraumverlustes (real und gewichtet)

Bereich Habitat (m2) Qualitat |[Faktor Habitat gew. (m?2)
SHS Naturstein 3.470 1 3 10.410
Schlink KG Nord 2.188 2 2 4.376
Schlink KG Sud 4.447 1 3 13.341
Steinwerke Kaes Nord 3.018 3 1 3.018
Steinwerke Kaes Sud 1.351 3 1 1.351
Sonstige 0 6 0 0
Gesamt 14.474 16.248

Der Verlust an Lebensraum betragt somit bei Realisierung der Planung ca. 1,45 ha.

Mittels Gewichtung dieser Lebensraumverluste, indem die 'sehr hochwertigen' Habitate mit
dem Faktor 3, die 'hochwertigen' mit dem Faktor 2 und die Bereiche 'mittlerer' Wertigkeit mit
dem Faktor 1 multipliziert werden und die Summe der berechneten GréfRen durch den
mittleren Faktor 2 dividiert wird, so ergibt sich ein Lebensraumverlust an hochwertigen Bio-
topen von etwa 1,62 ha.

Fazit: Durch die Planung werden somit ca. 1,62 ha Reptilienlebensraume baubedingt
zerstort. Hierbei gehen zum Teil sehr hochwertige Habitate anlagebedingt dauerhaft
verloren. Infolgedessen sind CEF-MaRnahmen durchzufiihren, um die Lebensraum-
Verluste zu kompensieren.

G.5 Baubedingtes Totungsrisiko

Konflikte durch baubedingtes Totungsrisiko bestehen insbesondere dort, wo durch Bau-
tatigkeiten (Erdarbeiten, Stralenbau) Lebensrdume der streng geschiitzten Reptilien zerstort
werden (s.0.). Des Weiteren muss verhindert werden, dass Mauereidechsen und Schling-
nattern in die Flachen mit Bautatigkeit einwandern. Dies betrifft sowohl die von Zerstérung
betroffenen Lebensrdume als auch Lebensraume, die an die Uberplanten Flachen an-
grenzen. Eine Einwanderung von Mauereidechsen und Schlingnattern kann hierbei nicht
ausgeschlossen werden, insbesondere, wenn die BaumalBnahme wahrend der Aktivitats-
periode der Reptilien durchgefihrt wird.

Um eine Betroffenheit (T6tung von Individuen) der streng geschitzten Reptilien im Rahmen
der Bebauung der einzelnen Grundstiicke mdglichst sicher zu verhindern, missen die im
Baubereich lebenden Tiere vor Beginn der Bautétigkeiten aus dem Baufeld abgefangen und
in dauerhaft gesichterte und geeignete Lebensraume umgesiedelt werden. Zusatzlich ist
wahrend der Bauphase daflr Sorge zu tragen, dass kein Eingriff (Baumaschinen,
Materiallager) in die von Reptilien besiedelten Bereiche erfolgt.
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Abb. 04: Lebensraumverluste infolge baubedingter Stérungen (griin = sehr gute Qualitat, gelb = gute
Qualitat, orange = mittlere Qualitat; gelbe Sterne = Nachweise Mauereidechse, rote Sterne =
Nachweise Schlingnatter) (© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet])

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Nachfolgend werden in Tabelle 4 die GroRen der Mauereidechsen-Bestande auf den tber-
planten Flachen dargestellt. Die Anzahl betroffener Individuen liefert die Grundlage fur die
GrofRe und Ausgestaltung der Kompensationsflachen.

Grundlage der Schatzung sind die Maximalzahlen der verschiedenen Teilflachen (siehe
Tabelle 4). Da bei einer Zahlung immer nur ein geringer Teil der vorkommenden Individuen
sichtbar ist, wird mit verschiedenen Korrekturfaktoren (4-fach bis 8-fach) gearbeitet, um die
tatséchliche Anzahl der Individuen abschatzen zu kénnen.

Aufgrund der Zahlen gehen wir von einer Gesamt-Individuenzahl von 240 bis 480 Individuen
aus. Auffallig ist, dass die Altersgruppe der Vorjahrigen (geschlipft im Jahr 2019) nur in sehr
geringer Anzahl nachgewiesen werden konnte. Moglicherweise ist dies ein Hinweis, dass die
Reproduktionsbedingungen der limitierende Faktor fir die lokale Teilpopulation sind.

Tab. 4: Gro3e der Mauereidechsen-Bestande der Teilflachen

Datum | Flache Mannchen | Weibchen | adult* | subadult Summe
adult adult

22. Mai | SHS Naturstein 12 11 4 1 28

13. Mai | Steinwerke Kaes Nord 1 3 6

22. Mai | Steinwerke Kaes Sud 1

17. Apr | Schlink KG Nord 1 4 5

13. Mai | Schlink KG Sud 6 5 6 20
gesamt 60

* Geschlecht bei Beobachtung nicht eindeutig bestimmbar.
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GroRe des Raumbedarfs anhand der Anzahl der revierbildenden adulten Mannchen

Grundlage sind die gezahlten Maximalzahlen von adulten (erwachsenen) Individuen der
verschiedenen Teilflachen (siehe Tabelle 4). Da nicht bei allen Sichtungen das Geschlecht
der Tiere erkennbar ist, wird fir die Berechnung das Maximum der erwachsenen Tiere pro
Begehung und Teilflache verwendet (SHS Naturstein 27, Schlink KG Nord 2, Schlink KG Sid
17, Steinwerke Kaes Nord 6, Steinwerke Kaes Sid 1 ergibt 53 erwachsene Tiere) und
durch zwei geteilt, da statistisch Mannchen und Weibchen in etwa gleich verteilt sind.

Der Flachenbedarf eines Mannchens wird mit 80 m2 festgelegt, wenn die Habitatqualitat gut
ist. Weibchen und Jungtiere gruppieren sich weitgehend innerhalb der Mannchenreviere.
Aufgrund der geschatzten Gesamtzahlen von adulten Mannchen ergibt sich ein Raumbedarf
von ca. 0,85 ha bis 1,7 ha.

Bei einem als realistisch anzusehenden Korrekturfaktor von 8-fach deckt sich somit der
anhand der Anzahl der revierbildenden adulten Mannchen ermittelte Raumbedarf von 1,7 ha
nahezu mit der gewichteten Grol3e des Verlustes hochwertiger Lebensrdume mit 1,62 ha.

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Die streng geschitzte Schlingnatter konnte lediglich mit einem adulten Tier an zwei
Terminen am 04.09. und 09.09.2020 nachgewiesen werden. Anhand der Fotodokumentation
ist eindeutig geklart, dass es sich bei beiden Beobachtungen um das gleiche Tier handelt.

Schlingnattern bauen naturgemaR im Gegensatz zu ihren Nahrungstieren vergleichsweise
niedrige Individuendichten auf. Die Anzahl betroffener Individuen der Schlingnatter ist auf-
grund der versteckten Lebensweise lediglich sehr schwer abzuschatzen. Laut Literatur (Zu-
sammenstellung bei VOLKL et al. 2017) liegen die Individuendichten in vielen gut besiedelten
Habitaten zwischen ca. 5 und 15 Ind./ha. Sie kdnnen aber auch deutlich geringer ausfallen.
Da das Plangebiet durch verschiedene Faktoren (weitgehend isolierte Lage, Zerschneidung
durch Stral3e, Stérung durch Anwohner bzw. steinverarbeitetende Betriebe) insgesamt eine
eingeschrankte Habitatqualitat aufweist, wird davon ausgegangen, dass die maximale Dichte
bei ca. 8 Ind./ha liegt. Das entspricht bei einer besiedelbaren Flache von ca. 1,45 ha einem
Individuenbestand von maximal 12 Schlingnattern. Als Minimum wird ein Bestand von drei
Individuen geschétzt.

Fazit: Durch die Planung kénnen ca. 240 bis 480 Mauereidechsen-Individuen sowie
3 bis 12 Schlingnatter-Individuen aller Altersklassen baubedingt getotet oder verletzt
werden. Als Folge missen MaRnahmen ergriffen werden, um die Tétung wéhrend der
Bautatigkeiten zu verhindern und um die Einwanderung in Baufelder zu unterbinden.

H. Moglichkeiten zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestédnde der streng geschitzten Reptilien

Da keine Realisierung des Vorhabens bei dauerhaftem Erhalt des kompletten Eidechsen-
und Schlingnatterlebensraumes maglich bzw. sinnvoll ist, lasst sich die Planung unter Ein-
haltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen des 8§ 44 BNatSchG nur realisieren, wenn
Vorkehrungen getroffen werden, um die Tétung und Verletzung von Mauereidechsen sowie
Schlingnattern und die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mdglichst zu ver-
meiden. Im Folgenden werden die entsprechenden Mdoglichkeiten zur Vermeidung des Ein-
tretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande der streng geschitzten Mauereidechse
und Schlingnatter abgehandelt.
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1.8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Zerstérungsverbot

"Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren".

Aufgrund der genannten Betroffenheit (Kap. G) sind entsprechende CEF-Maflinahmen durch-
zufiihren, um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde der streng geschiitz-
ten Mauereidechse sowie Schlingnatter hinsichtlich des Zerstérungsverbotes (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG), zu vermeiden.

In diesem Fall ist der Lebensraumverlust und die damit verbundene Zerstérung von Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten mindestens flachengleich, gemafl den Habitatanspriichen der be-
troffenen Reptilien, im raumlichen Zusammenhang und im Verbreitungsgebiet der lokalen
Populationen auf einer dauerhaft gesicherten Umsiedlungsflache auszugleichen.

Unter den Kriterien Lage im Verbreitungsgebiet der lokalen Populationen, fachliche Eignung
und dauerhafte Verflugbarkeit wurden im Eigentum der Stadt Mayen befindliche Flurstiicke
sowie teils Privatgrundstiicke auf ihre Eignung als Zielflachen fir die Aufnahme der aus dem
Eingriffsbereich umzusiedelnden Mauereidechsen und Schlingnattern gepruft.

Anforderungen an die potenzielle Umsiedlungsflache

Bei der Wahl der Umsiedlungsflache ist eine entsprechende Habitateignung hinsichtlich der
beiden nachgewiesenen Reptilienarten Mauereidechse und Schlingnatter zwingend not-
wendig. Ebenfalls sind Vernetzung, Nahrungsgrundlage und entsprechende Flachengréfe
wichtige und zu beachtende Parameter.

Wichtig fur die Auswahl der potenziellen Umsiedlungsflachen sind:

e Dauerhafte Verflgbarkeit - die Flache sollte sich im Besitz der Stadt Mayen, eines
sonstigen Vertreters der Offentlichen Hand oder eines der Grundstiickseigentimer im
Plangebiet befinden. Bei Flachen, die nicht im Besitz der Offentlichen Hand sind, ist
zudem eine vertragliche Sicherung der dauerhaften Verfiigbarkeit bzw. der Eintrag einer
Grunddienstbarkeit ins Grundbuch erforderlich.

e Allgemeine Eignung fir Reptilien (insbesondere glinstige Sonnenexposition und aus-
reichende Nahrungsgrundlage).

e Lage innerhalb des Verbreitungsgebietes der lokalen Populationen von Mauereidechse
und Schlingnatter, die aufgrund der Vernetzung lber die Bahnlinie und der hohen An-
zahl aufgelassener Abbauflachen im Mayener Raum als grol3 eingestuft werden kann.

e Auf der Flache muss die Moglichkeit bestehen, eine zusatzliche Habitat-Kapazitat fur
240 bis 480 Mauereidechsen und 3 bis 12 Schlingnattern zu schaffen, durch Biotop-
anlage, Freistellungen und / oder Anlage von zusatzlichen Habitatelementen (Stein- und
Sandhaufen als Deckung sowie Sonnen-, Eiablage- und Uberwinterungsplatzen).

Die GroR3e der Flache héngt unter anderem stark von der Optimierbarkeit und der bereits
vorhanden Mauereidechsen- und Schlingnatter-Besiedelung ab.

Die optimierbare Flache muss eine FlachengréRe von ca. 1,5 bis 1,7 ha aufweisen.

Die GesamtgroRe der CEF-Flache sollte insgesamt moglichst groRer sein, da Teilflachen
ggf. nicht optimierbar sind bzw. anderen Entwicklungszielen unterliegen.

e Auf der Flache dirfen keine Zauneidechsen vorkommen, da durch das Einbringen von
Mauereidechsen eine interspezifische Konkurrenz entsteht.

o Die Umsiedlungsflachen missen dauerhaft fachgerecht gepflegt werden, um die Rep-
tilienpopulation(en) zu sichern und zu erhalten.
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Ideal wéare eine weitgehend verbuschte oder aus sonstigen Grinden strukturarme
Abgrabung in Nachbarschaft der Bahntrasse, im nahe gelegenen Naturschutzgebiet NSG-
7137-028 'Mayener Grubenfeld’, am Katzenberg oder in vergleichbaren Gebieten mit
Restvorkommen der Mauereidechse. Durch Freistellung im Winter ist es mdglich, einen
guten Habitatzustand erreichen, der durch die =zusatzliche Anlage obligatorischer
Habitatrequisiten fur Mauereidechsen und Schlingnattern in der Habitatkapazitat weiter
gesteigert werden kann.

Suche geeigneter Umsiedlungsflachen

Bei der Suche nach geeigneten Umsiedlungsflachen wurde gezielt in Bereichen mit auf-
gelassenen Abbauflachen in der Umgebung von Mayen gesucht.

Die seitens der Stadt Mayen benannten Flachen in stadtischem Eigentum erwiesen sich
aufgrund des sehr weit fortgeschrittenen Sukzessionsstadiums, der starken touristischen
Nutzung oder sonstiger konkurrierender Nutzungen oder Planungen als nicht geeignet.

Auch die Ricksprache mit dem Biotopbetreuer des Landkreises Mayen-Koblenz, Herrn
Dipl.-Biol. Jorg Hilgers, erbrachte keine Hinweise auf geeignete und verfugbare Flachen im
Zugriff der Offentlichen Hand.

Schlie3lich ergab sich auf Initiative eines Grundstiickseigentimers, dass eine potenziell
geeignete Flache fur eine Umsiedlung im Randbereich einer ehemaligen Abbaufliche am
Mayener Bellerberg zum Zwecke der Durchfihrung der ArtenschutzmalRnahme erworben
werden konnte (Gemarkung Mayen, Flur 1, # 146/1).

Die Flache entspricht, wie auch weitere Flurstlicke im Bereich der ehemaligen Deponie, den
grundsatzlichen Anforderungen an eine Umsiedlungsflache. Seitens der Regionalstelle
Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenwirtschaft der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Nord liegt ein Schreiben vor, welches der Parzelle Flur 1, # 146/1 attestiert, dass aus
bodenschutzrechtlicher Sicht keine Bedenken bestehen, diese Flache in ihrem jetzigen Zu-
stand zu belassen. Dies impliziert, dass aus bodenschutzrechtlicher Sicht eine Nutzung fur
ArtenschutzmafRnahmen, welche nicht in die Bodenoberflache eingreift, zulassig ist.

Ein Hinweis auf die grundsatzliche Eignung der Flache fir ArtenschutzmalRnahmen flr
Reptilien ist die Darstellung der Gbererdeten Deponie als Flache fur die Entwicklung von
Halbtrockenrasen und mageren Wiesen mittlerer Standorte in der landesweiten Planung ver-
netzter Biotopsysteme (MUF & LfUG 1993).

Die Eignungsprifung des Flurstiicks Flur 1, # 146/1 ergab, dass die Parzelle grundsétzlich
als Umsiedlungsflache fur Mauereidechsen und Schlingnattern geeignet ist.

Auswahl der Umsiedlungsflache fir Mauereidechse und Schlingnatter

Bei dem Flurstick # 146/1 handelt es sich Uberwiegend um einen abgedeckten und weit-
gehend der Sukzession tberlassenen Teil am Westrand der ehemaligen Miilldeponie. Im
zentralen Bereich wird die Flache gemaéht, hier sind magere Wiesen entwickelt, welche
Uberwiegend unter den Pauschalschutz des § 15 LNatSchG fallen und daher nur sehr ein-
geschrankt fir MalRnahmen zur Schaffung von Reptilienhabitaten zugénglich sind. Die
randlichen Bereiche sind tberwiegend in Sukzession begriffen und bilden ein kleinrdumiges
Mosaik aus wiesenartigen Brachen, Halboffenland, Strauch- und Baumgehdlzen. Im Osten
fallt das Gelande auf ein tieferes Abgrabungsniveau ab, im Westen ragt die Parzelle
aul3erhalb des ehemaligen Deponiebereiches in einen grofRen Ackerschlag hinein.
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Die potenzielle Umsiedlungsflache wurde im Anschluss an die Auswahl auf die aktuelle Be-
siedelung durch Reptilien untersucht. Eine Untersuchung der auf der Umsiedlungsflache
vorhandenen (Teil-)Populationen von Reptilien ist erforderlich, um den bereits vorhandenen
Reptilienbestand bei der Planung beriicksichtigen zu kénnen. Im Rahmen der Artenschutz-
maf3nahmen fir die Reptilien muss die Kapazitat entsprechend der prognostizierten Zahl der
neu aufzunehmenden Eidechsen und Schlangen gesteigert werden.

Die Ergebnisse der Erfassungen der Reptilienbestdnde auf der potenziellen Umsiedlungs-
flache sind im Folgenden aufgelistet:

Tab. 5: Erfassungsergebnisse Reptilienuntersuchung Umsiedlungsfléache

Art Ergebnisse Schatzung
Mauereidechse Einzeltiere nachgewiesen, | Eine kleine Population ist vorhanden,
insbesondere am Sud- Reproduktion wurde nachgewiesen.

rand und an Béschungen

Zauneidechse kein Nachweis Eine grofl3ere Population kann ausgeschlossen
werden. Ubersehene Einzeltiere sind méglich

Schlingnatter kein Nachweis Eine Besiedlung ist aufgrund der
Habitatverhaltnisse nicht ausgeschlossen. Da
das Nahrungsangebot beziiglich Reptilien
eingeschrankt ist, ist nur von sehr wenigen
Tieren auszugehen

Blindschleiche kein Nachweis Es ist zu erwarten, dass diese versteckt lebende
Art im Gebiet vorkommt und weiter verbreitet ist

Eignung der Umsiedlungsflache fur die Zielarten Mauereidechse und Schlingnatter

Das Flurstiick # 146/1 (ca. 2,27 ha) ist insgesamt als Umsiedlungsflache geeignet, wobei
jedoch Teilbereiche als ungeeignet anzusehen sind (Beschattung, dichte Gehélzbestande).
Eine Erweiterung auf die 6stlich angrenzende Flache # 793/148 (ca. 0,4 ha) ist erstre-
benswert, erwies sich jedoch als nicht realisierbar. Generell ist die Anlage zuséatzlicher
Eidechsenobjekte (z.B. Stein-Sandhaufen) als Aktionsraumzentren zur Steigerung der
Habitatkapazitat des Flurstiicks fur Reptilien zwingend notwendig.

Sehr gut geeignet sind die Bereiche der Abgrabung mit ihren stidexponierten und steinigen
Boschungen. Auf diesen Flachen koénnen sich grofRe Individuendichten der Mauereidechse
ausbilden.

Ebenfalls einer guten Eignung unterliegen die vorhandenen Sukzessionsbereiche. Durch
Entbuschung und regelméRige Mahd sind die Bereiche weiterhin auszuhagern, um ge-
eignete Jagdhabitate zu erhalten.

Derzeit geringe Eignung haben die Magerwiesen, da dort aufgrund des Schutzstatus keine
oder nur wenige Eidechsenobjekte angelegt werden kénnen. Sie haben aufgrund der llicki-
gen Vegetationsstruktur jedoch eine gute Eignung als Jagdhabitate. Durch die Pflege der
angrenzenden Bereiche kann der Flachenanteil der Magerwiesen erh6ht werden, um par-
tielle Verluste durch Habitatstrukturen fir Reptilien zu kompensieren.

Die Ackerflache besitzt aktuell eine geringe Eignung. Hier ist aufgrund der verzdgerten
Vegetationsentwicklung kurzfristig nur eine geringe Kapazitat fir Reptilien herstellbar.
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Geringe bzw. fehlende Eignung haben auch die dichten Baum- und Strauchgehdlze. Um hier
geeignete Reptilienhabitate anzulegen sind massive FreistellungsmafRnahmen durch-
zufiihren. Auch in diesem Fall wére aktuell nur eine geringe Kapazitat herstellbar. Zudem
haben diese Bereiche einen naturschutzfachlichen Wert als Lebensraum fir gehdlz-
besiedelnde Arten. Méglich ist jedoch die Ricknahme der Gehdlzrander, wodurch sich der
Anteil der Offenland- und Halboffenlandbereiche erhont.

In Bezug auf Sonnenexposition und Nahrungsgrundlage hat die CEF-Flache gute bis her-
vorragende Vorrausetzungen.

Die Vernetzung ist beziglich der Mauereidechse als gut anzusehen, da in den Ab-
tragungsbereichen sowie sudlich davon eine kleine Population aktuell bereits besteht.
Aufgrund der fortgeschrittenen Sukzession auf den Bdschungen sind in diesen Bereichen
bereits offene, steinige Habitatstrukturen verloren gegangen.

Die Vernetzung bezlglich der Schlingnatter ist schwieriger zu beurteilen, insbesondere
hinsichtlich der Verbreitung, fur die im Raum Mayen bisher wenig bekannt ist. Es ist jedoch
davon auszugehen, dass die Art wie im Eingriffsgebiet weitgehend Ubersehen wurde. Im
Umkreis von ca. 500 m um die CEF-Flache sind eine Reihe weiterer potenzieller Schling-
natter-Lebensrdume vorhanden, beispielweise das NSG 'Ettringer Bellberg, Kottenheimer
Biden und Mayener Bellberg' mit Vorkommen von Trocken- und Halbtrockenrasen. AulRer-
dem befinden sich in diesem Bereich aktuelle und ehemalige Abgrabungsbereiche als
potenziell sehr gut geeignete Schlingnatter-Lebensrdume.

Das Nahrungsangebot fir die Schlingnatter ist aufgrund der parallelen Umsiedlung von
Mauereidechsen und ggf. Blindschleichen gewéahrleistet. Des Weiteren ist davon
auszugehen, dass auf der CEF-Flache bereits Vorkommen von Kleinsdugern und Blind-
schleichen bestehen.

Insgesamt bildet die vorgesehene Umsiedlungsflache in ihrer Gesamtheit einen fir Mauer-
eidechsen und Schlingnattern optimal aufwertbaren Lebensraum mit einem anschlieRend
sehr guten Deckungs- und Nahrungsangebot sowie gentigend Sonderstrukturen wie Sonnen-
platzen, Eiablageplatzen und Uberwinterungsplatzen, der nach Durchfiihrung der MaR-
nahmen gemal Planung (s. Kap. | sowie Karte 4 & 5) kurzfristig in einen Lebensraum mit
sehr hoher Habitatkapazitat bezuglich der Reptilien Gberflhrt werden kann.
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Abb. 05: Lage des Eingriffsbereichs (rot) und der Umsiedlungsflache fiir die Reptilien (lila)
(© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearb.])

Der Verlust des Reptilien-Lebensraumes von ca 1,45 ha (bzw. ca. 1,62 ha nach Berick-
sichtigung der Habitatqualitaten) kann somit auf der verfigbaren Zielflache qualitativ
mindestens gleichwertig ausgeglichen werden. Mit einer erheblichen Aufwertung der Ziel-
flache durch die Anlage wesentlicher Habitatstrukturen wie Sonnen-, Eiablage- und Uber-
winterungsplatze kann daher der Gesamtverlust von 1,45 ha Reptilienhabitat auf der Um-
siedlungsflache problemlos kompensiert werden. Um die Lebensraumkapazitat kurzfristig zu
erreichen, sind auf der zu gestaltenden Umsiedlungsflache essenzielle Habitatrequisiten fir
Mauereidechsen sowie Schlingnattern zu schaffen. Der Verlust der Reptilienhabitate im
Eingriffsbereich ist durch die optimale Ausgestaltung der Umsiedlungsflache fir
Mauereidechsen und Schlingnattern mehr als kompensierbar. Die Umsiedlungsflache weist
durch das Anlegen von Habitatrequisiten in der vorgesehenen Dichte eine hohere Kapazitat
fur Mauereidechsen und Schlingnattern auf, als im Eingriffsbereich aktuell leben. Momentan
ist die Umsiedlungsflache aufgrund der Strukturierung (hoher Anteil Gehdlzbestande) mit
dem Fehlen weiterer benétigter Habitatrequisiten wie Sonnen-, Eiablage- und Uber-
winterungsplatze bestenfalls in geringer Individuenzahl von Mauereidechsen und Schling-
nattern besiedelt. Die Anlage dieser Habitatrequisiten (Holz- und Sandhaufen) kommt auch
anderen Artengruppen (Insekten, Amphibien usw.) zu Gute.

Das Vorhabensgebiet und die geplante Umsiedlungsflache liegen lediglich etwa 850 m
voneinander entfernt und stehen Uber einen nahezu durchgehenden, lediglich von einer
Uberwindbaren Kreisstra3e unterbrochenen Biotopverbund entlang von Wegrandern und
Gehdlzrandern in einem funktionalen Zusammenhang.

Alle entsprechenden MalRnahmen zur Vermeidung der Zerstérung von Ruhe- und Fort-
pflanzungsstatten sind in Kap. | aufgelistet.
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2.8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Totungsverbot baubedingt

"Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstdren".

Aufgrund der genannten Betroffenheit (Kap. G) sind entsprechende CEF-MalRnahmen durch-
zufuhren, um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich der streng
geschutzten Mauereidechse und Schlingnatter, in diesem Fall des Toétungsverbotes (8 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu vermeiden.

Es gibt zwei fachlich anerkannte Methoden, um bei einer absehbaren Vernichtung der Ganz-
jahreslebensraume die im Gebiet lebenden Mauereidechsen und Schlingnattern weitest-
gehend zu schitzen:

Vergramung (gezieltes Abdrangen der Tiere in benachbarte, den Habitatanforderungen der
Arten geniligende Lebensraume mit entsprechender Kapazitat fir die Aufnahme der zu-
satzlichen Tiere) und Umsiedlung (aktives Abfangen und Verbringen der Tiere in einen ge-
eigneten Ersatzlebensraum mit entsprechender Habitatkapazitat im Verbreitungsgebiet der
lokalen Population). Beide Methoden missen in Jahreszeiten erfolgen, in denen die Reptilien
aktiv sind (auRerhalb der Winterruhe) und in denen keine Gelege zerstért werden (vgl.
LAUFER 2014).

Angesichts der Gréf3e, kleinrAumigen und vielfaltigen Strukturierung der besiedelten Flache
und des Fehlens ausreichend grol3er, entsprechend strukturierten Flachen in direkter Nach-
barschaft zu allen besiedelten Bereichen ist eine Vergramung der Mauereidechsen- und
Schlingnatter-Teilpopulationen in den besiedelten Teilbereichen auf benachbarte, geeignete
und dauerhatft verfugbare Flachen nicht moglich.

Somit bleibt zur Wahrung des gro3tmdglichen Individuenschutzes der Mauereidechse und
Schlingnatter lediglich eine Umsiedlung in einen dauerhaft verfiigbaren und hinsichtlich der
Okologie der Tiere geeigneten Lebensraum. In diesem Fall kann, auf der Grundlage der so
genannten Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG, ein Abfangen und Umsiedeln der
Tiere im Zeitraum von ca. Ende Marz bis Ende September nach Ende der Winterruhe
(abhangig vom Witterungsverlauf, dem Ende der Winterruhe und dem Fangerfolg) durch-
gefuhrt werden.

Die CEF-Flache muss bis zum Beginn der Umsiedlung bzw. Vergramung entsprechend den
Habitatanspriichen der Mauereidechsen und Schlingnattern aufgewertet sein.

Alle entsprechenden MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen sind in Kap. |
detailliert aufgelistet.

Fazit

Ohne vorbereitende und begleitende MalRnahmen verstdf3t die Planung baubedingt
gegen das Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und das Tétungsverbot des
8§ 44 Abs. 1 Nr. 1.

Die MalBhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat des
Lebensraumes und zum weitestmdéglichen Schutz der betroffenen Individuen der
Mauereidechse und Schlingnatter, die aus fachgutachterlicher Sicht erforderlich sind,
werden im nachfolgenden Kapitel | detailliert dargestellt.
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Der Planungstrager verpflichtet sich, die beschriebenen Mallnahmen unter fachlicher
Betreuung durch eine Umweltfachbegleitung in dem vorgegebenen Zeitraum
umzusetzen.

Die ArtenschutzmalBhahmen fur die streng geschitzte Mauereidechse und
Schlingnatter werden in der im Verfahren befindlichen Bebauungsplananderung 'Im
Vogelsang' 10. Anderung planungsrechtlich festgesetzt. Der Artenschutzrechtliche
Fachbeitrag wird Bestandteil der Bebauungsplanédnderung.

I. MalRnahmen zur Gewahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat des Lebensraumes und zum Schutz der Individuen der
streng geschitzten Arten Mauereidechse und Schlingnatter

Von der Planung sind im Bereich des geplanten Wohngebietes am ndérdlichen Stadtrand von
Mayen die streng geschitzte Mauereidechse (Podarcis muralis) sowie Schlingnatter
(Coronella austriaca) im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG betroffen.

Angesichts der erheblichen Betroffenheit der Mauereidechse und Schlingnatter missen die
Planungen gewahrleisten, dass die Populationen der Arten in dem geforderten guten
Erhaltungszustand der lokalen Population im Sinne des 844 Abs. 5 BNatSchG verbleiben.
Die Sicherung der kontinuierlichen 0Okologischen Funktionalitat (CEF') des Lebensraumes
ist zwingend erforderlich. Zudem sind zur Wahrung des Tétungsverbotes gemal § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG vermeidbare Beeintrachtigungen der betroffenen Individuen und ihrer
Entwicklungsformen zu vermeiden, so dass sich deren Totungsrisiko nicht signifikant erhoht.

Nachfolgend werden die zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF) des Lebensraumes, zur Vermeidung vermeidbarer Beeintréachtigungen der betroffenen
Individuen und ihrer Entwicklungsformen durchzufiihrenden MaBnahmen beschrieben.

Die Konzeption der Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat des
Lebensraumes sowie zum Schutz der Individuen der streng geschitzten Maue-
reidechsen und Schlingnattern im Bereich des geplanten Wohngebietes basiert auf
dem Abfangen der dort lebenden Tiere sowie deren Umsiedlung auf die zuvor als
Reptilienhabitat optimierte, in einem populationsbiologischen Zusammenhang stehende
Umsiedlungsflache Gemarkung Mayen, Flur 1, Nr. 146/1 'Am Bellenberg'.

.1  Umsiedlung
I.1.1 Beschreibung der Umsiedlungsflache

Bei der Umsiedlungsflache im Randbereich der ehemaligen Deponie handelt es sich um eine
vielfaltig strukturierte Flache aus zentral gelegenen artenreichen Extensivwiesen,
Magerwiesen und, untergeordnet, Magerrasen (insges. knapp 20%), Ruderalbestanden
(ebenfalls knapp 20%) und mehr randlich gelegenen Gehdlzen (gut 50%). Im Nordwesten
umfasst die Umsiedlungsflache einen etwa 0,2 ha grof3en Teil eines etwa 2,3 ha grofRen
Ackerschlags (ca. 8,5%). Im Sudosten fallt das Gelande zur ehemaligen Abbauflache ab,
hier gibt es eine ausgepragte Gelandemorphologie. Die unterschiedlichen Abbauniveaus
sind durch Bdschungen miteinander verbunden. Von den 6stlich benachbarten
Grundsticken ragt eine private Moto-Cross-Strecke partiell auf die Umsiedlungsflache.
Im auRersten Nordosten des Grundstiicks befindet sich ein kleiner Timpel.

Die Flache unterliegt einer jagdlichen Nutzung. Auf der zentralen Flache gibt es einen
Hochsitz und einen kiinstlichen Fuchsbau zur Steigerung der Effizienz der Fuchsjagd.
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Tab. 6: Ubersicht zur GréRe der Biotoptypen auf der Umsiedlungsflache

Schutz Flache (m?) Anteil Flache (m?) Bilanz
Biotoptyp - vorher - nachher
Landwirtschaftsflachen 1.922| 85% 0| -1.922
Acker 1.922| 85% 0] -1.922
Gewasser 18| 0,1% 18 -
Tampel 88 18 0,1 % 18 -
Grinland i. w. S. 4.185| 18,5% 15.329| +11.148
Extensivwiese § 1641 72% 1.641 -
Extensivwiesenbrache § 603 2,7 % 603 -
Magerwiese § 1.941| 86% 12.437| +10.496
Magerwiese mit Einzelbaumen 0 417 +417
Magerwiese versaumt mit Einzelbaumen 0 235 + 235
Magerrasen i. w. S. 145| 0,6 % 145 0-
Kalkmagerrasen 8§ 62| 0,3% 145 + 83
Kalkmagerrasenbrache 8§ 65| 0,3% 0 - 65
Magerwiesenartige Verlichtungsstelle 18| 0,1% 0 -18
Ruderalbestadndei. w. S. 4.118| 18,2% 0| -4.118
Pionierflur 108| 0,5% 0 - 108
Ausdau. Ruderalbestand mittl. Standorte 63| 0,3% 0 - 63
Ausdau. Ruderalbestand trock. Standorte 631| 2,8% 0 - 631
Ruderale Wiese 3.316| 14,7 % 0 -3.316
Geholze und Walder 11.585| 51,1 % 6.510| -5.075
Schleiergehélz 1.793| 7,9% 0 -1.793
Sukzessionsgehdlz 91 0,4 % 0 -91
Waldmantel und -saum 745| 3,3% 30 -715
Strauchgehdlz 3.458| 15,3 % 1.041 -2.417
Vorwald, Baumgeholz 5.498 | 24,3 % 5.439 - 59
Verkehrsflachen 682 3% 657 -25
Schotterweg 6| 0,03% 6 -
Grasweg 676 3% 651 -25
Gesamtflache 22.659| 100 % 22.659 0-
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Landwirtschaftsflachen

Der nordwestliche Teil der Umsiedlungsflache ist aktuell als Teil eines gréReren Acker-
schlags landwirtschaftlich genutzt.

Gewasser

Im Nordosten des Grundstiicks befindet sich auf der untersten Abbausohle ein kleiner
TUmpel mit einem Rohrkolbenrdhricht (Typhetum latifoliae).

Griunland i.w. S.

Den zentralen Teil des Offenlandes des Flurstiicks nehmen gut charakterisierte Mager-
wiesen der Rotschwingel-Strauf3graswiese (Festuca rubra-Agrostis tenuis-Gesellschatft) ein.
Diese in weiten Bereichen von magerkeitszeigenden Grésern wie Gewdhnlicher Rot-
Schwingel (Festuca rubra), Rotes Straul3gras (Agrostis capillaris) und Weiche Trespe
(Bromus hordeaceus) gepragte Gesellschaft wird in den randlichen Bereichen von der durch
hoherwiichsige Gréaser charakterisierten Glatthaferwiese (Extensivwiese, Arrhenatherion-
Gesellschaft) abgelost.

Beide Gesellschaften unterliegen als Flachland-Mahwiesen dem Pauschalschutz des § 15
LNatSchG. Sie sind eng verzahnt mit ruderalen Wiesen und unterliegen in Randbereichen
einer mehr oder minder starken Gehdlzsukzession.

Magerrasen i.w. S.

Sehr kleinflachig gibt es am Nordrand der zentralen Wiese Bereiche, die von der Aufrechten
Trespe (Bromus erectus) dominiert sind und als schwach charakterisierte Kalkmagerrasen
(Mesobromion-Gesellschaft) klassifizierbar sind. Diese kleinen Bestande, die teilweise starke
Bracheerscheinungen zeigen, unterliegen dem Pauschalschutz des § 30 BNatSchG.

Vermutlich durch Erdarbeiten im Zusammenhang mit der Anlage des kinstlichen Fuchsbaus
ist in Norden der zentralen Wiese eine kleine Bl6Re entstanden, auf der ein durch den
Mauseschwanz-Federschwingel (Vulpia myuros) gekennzeichneter Kleinschmielenrasen
(Thero-Airion-Gesellschaft) wéachst.

Ruderalbestandei. w. S.

Im Nordosten ragt eine Aufschittung jingeren Alters in das Plangebiet, hier ist eine luickige
Kompasslattich-Gesellschaft (Conyzo-Lactucetum serriolae) entwickelt.

Auf schon langer festliegenden Aufschittungen wachst die Rainfarn-Beiful3-Gesellschaft
(Artemisio-Tanacetetum vulgaris) als warmegepragte Ruderalgesellschatft.

Kleinflaichig finden sich in Randbereichen der Offenlandbiotope starker ruderalisierte
Bestdnde der BeifuR-Gesellschaft (Artemisietalia-Gesellschaft) bzw. der Brennnessel-
Gundermann-Gesellschaft (Urtica dioica-Glechometalia-Gesellschatft).

Weit verbreitet im Gebiet sind ruderale Rainfarn-Glatthaferwiese (Tanaceto-Arrhena-
theretum), welche insbesondere durch den namensgebenden Rainfarn (Tanacetum vulgare)
charakterisiert sind und vielerorts ein Brachestadium von Magerwiesen und Extensivwiesen
darstellen.
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Geholze und Walder

In brachliegenden Wiesenbereichen sowie an Bdschungen sind Brombeergebiische
(Rubetum fruticosi) relativ weit verbreitet.

GroRerflachig treten in den Randbereichen der Parzelle Strauchgeholze auf, die teilweise als
Kreuzdorn-Hartriegelgebiische (Rhamno-Cornetum sanguinei), teilweise als Schlehen-
gebische (Prunus spinosa-Prunetalia-Gesellschaft) entwickelt sind.

Vor allem im Norden der zentralen Wiese gibt es Sukzessionsgebiische aus einem klein-
raumigen Wechsel von Grinland- und Gehdlzbiotopen.

Etwa ein Viertel der Gesamtfliche nehmen Vorwalder und Baumgehdlze ein. Vorwalder der
Holunder-Salweiden-Gesellschaft (Sambuco-Salicion-Gesellschaft) mit Sal-Weide (Salix
caprea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und Hange-Birke (Betula pendula) bilden
insbesonder im Siden der Flache grol3ere Bestande aus. Im &ulRersten Norden stockt ein
Eschen-Geholz (Fraxinus excelsior-Bestand), welcher sich auf der noérdlichen Nachbar-
parzelle fortsetzt.

I.1.2 Malnahmen im Vorhabensgebiet

Eine Realisierung der Planung trotz des Vorkommens der streng geschitzten Mauer-
eidechse und Schlingnatter setzt voraus, dass vermeidbare Beeintrachtigungen der vorkom-
menden Tiere (T6ten von Individuen, auch im Stadium der Winterstarre, sowie Zerstérung
von Gelegen) moglichst vermieden werden. Gemal3 § 44 Abs. 5 BNatSchG darf sich auch
bei Umsetzung der Malnahmen das Totungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der be-
troffenen Art nicht signifikant erhéhen. Zugleich muss gewahrleistet sein, dass die lokale
Population in ihrem aktuellen Erhaltungszustand selbst fir den Fall weiter bestehen kann,
dass es durch unvermeidbare Beeintrachtigungen zum Verlust von Tieren bzw. deren
Gelegen kommt.

Fir den konkreten Fall bedeutet dies, dass vor Beginn der BaumafRnahmen maoglichst alle in
dem von Mauereidechsen und Schlingnattern besiedelten Eingriffsbereich lebenden Tiere in
geeignete Habitate umzusiedeln sind.

Die UmsiedlungsmafRnahme muss im Zeitraum nach der Winterruhe und vor dem Beginn der
Eiablage der Eidechsen stattfinden. Je nach Witterungsverlauf verlassen die Mauerei-
dechsen zwischen Mitte Marz und Mitte April ihre Uberwinterungsquartiere. Die Eiablage
beginnt witterungsabhéngig ab ca. Ende Mai bis Anfang Juni.

Vor Beginn der Umsiedlung ist der Eingriffsbereich durch einen fiir Reptilien undurchlassigen
Zaun in Teilbereichen abzugrenzen (vgl. Karte 4), um eine Wiedereinwanderung in das Bau-
gebiet durch die streng geschiitzten Reptilienarten zu verhindern. Der Zaun ist in die Erde
einzuarbeiten, um ein Untergraben durch die Tiere zu vermeiden.

Eine Durchfihrung von Umgestaltungs- und BaumalRnahmen ist in dem von Mauerei-
dechsen und Schlingnattern besiedelten Bereich erst nach Abfangen der Tiere und Freigabe
der Flache durch die Umweltfachbegleitung méglich.

Aufgrund der erwarteten Individuenzahl an Mauereidechsen und Schlingnattern sowie der
schweren Auffindbarkeit der Tiere in dem sehr kleinteilig strukturierten Gebiet mit seiner
unlberschaubaren Anzahl potenzieller Aufenthaltsorte und der heterogenen, in Teilen recht
deckungsreichen Vegetation erfolgt das Abfangen der Tiere mittels klassischen Schlingen-
fangs sowie mittels Fallen, um eine moglichst hohe Erfolgsquote zu erzielen.
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Beim Schlingenfang wird das Eingriffsgebiet im Zeitraum ab Ende der Winterruhe (je nach
Witterung ab Mitte Marz) bis zum erwarteten Beginn der Eiablage (ab Ende Mai bis Anfang
Juni) an Tagen, die aufgrund der Witterung Erfolg versprechend sind, nach Reptilien
abgesucht. Es werden kurze Begehungen in den Hauptaktivitatszeiten gemacht, die bei
hoher Reptilienaktivitat und dementsprechendem Fangerfolg verlangert werden. Bei den
Fangaktionen werden gezielt die Objekte abgesucht, an denen die Aufenthalts-
wahrscheinlichkeit der betroffenen Arten am hochsten ist (Haufwerke aus Steinen,
Ablagerungen und sonstige Sonderstrukturen, Ubergangsbereiche zwischen niedriger und
hoherer Vegetation). Die beobachteten Tiere werden von geschultem Personal mit Schlingen
abgefangen.

Zusatzlich werden Fallen entlang einiger Fangzaune und insbesondere in den zahlreichen
Lagerflachen solitar eingegraben, um in den Aktivitatszeiten der Tiere die Chancen auf Fang
zu erhéhen. Entlang der Fangzaune werden mit Offnungen versehene Blumenkésten ein-
gelassen (inaktive Fallen). Diese dienen als Aufnahmeeinrichtung fur die eigentlichen Fallen
(aktive Fallen), die zu den Fangzeiten eingesetzt und regelmafig kontrolliert werden. Mauer-
eidechsen, die entlang der Zaune laufen und in die inaktiven Fallen hineinfallen, kénnen
diese unbeschadet durch die Offnungen am Boden oder an der Seite wieder verlassen. Das
gezielte Absuchen des Gelandes nach Mauereidechsen und Schlingnattern sowie das Ab-
fangen dieser mittels Schlingen verlaufen parallel zur Aktivierung der Fallen. In den Zeit-
raumen mit aktivierten Fallen werden diese regelméRig kontrolliert, um gefangene Tiere
rasch bergen und in Sicherheit bringen zu kdnnen. Wéahrend der Fangigkeit der Fallen ist
stets geschultes Personal vor Ort. Der Aulenzaun wird so gestellt, dass keinen Individuen
der Mauereidechsen und Schlingnattern die Wiedereinwanderung in den Eingriffsbereich
moglich ist.

Die MalRBnahmen im Eingriffsbereich sind in Karte 4 dargestellt.

Vorbereitende MalRBhahmen im Vorhabensgebiet

e Anlage von Schneisen

Anlage von Schneisen durch Mahd und Gehdlzricknahme in der Vegetation des Eingriffs-
bereiches, zum Stellen der Reptilien- und Fangzaune und um den Fangerfolg zu erhéhen.

Die Schneisen werden bevorzugt an den Orten entlanggefuihrt, an denen Beobachtungen
von Reptilien erfolgten. Sie dienen der einfacheren, rascheren und mdglichst stérungs-
freien Annaherung an diese Stellen sowie, aufgrund der Praferenz der Reptilien fur
Ubergangsbereiche zwischen niedriger und héherer Vegetation und linearer Strukturen,
auch als Attraktionsrdume fir die Eidechsen. Ebenfalls kénnen Tiere durch zielgerichtete
Mahdgange in Bereiche mit besserer Einsehbarkeit bzw. an fallenbestiickte Fangzaune
verleitet werden.

Die Schneisen sind durch bedarfsweise Mahd wahrend der Fangperiode offen zu halten.

Zeitraum: Oktober bis Februar Anlage, Marz bis September Offenhaltung der Schneisen.

e Abtrennung mit Reptilienschutzzaun von besiedelten Bereichen

Vorbereitend ist der Eingriffsbereich teilweise mit einem Reptilienschutzzaun (= Amphi-
bienschutzzaun) von den benachbart liegenden Lebensraumen abzutrennen, um eine
stdndige Zuwanderung und Wiederbesiedelung durch Reptilien zu verhindern.
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Der Zaun ist nach Mdglichkeit ca. 20 cm in den Boden einzuarbeiten, um ein Untergraben
zu vermeiden.

Der Zaun ist wahrend der gesamten Fangzeit und bis zur Einebnung des Eingriffsbereichs
mindestens einmal wdchentlich auf seine Unversehrtheit zu prifen und ggf. zu reparieren.

Zeitraum: Februar bis Mitte Marz Errichtung Reptilienschutzzaun, bis Beginn der Bau-
maflnahme bzw. Einebnung des Bereichs mit Entwertung des Eingriffs-
bereiches Offenhaltung der Schneisen und Zaunkontrolle

e Errichtung von Leiteinrichtungen / Fangzaune fir Reptilien

Auf den Schneisen Errichtung von Leit- bzw. Fangzaunen zur gerichteten Lenkung der
Reptilien in Richtung der Fallen.

Die Zaune werden in der Mitte der Schneisen errichtet, um von beiden Seiten zuganglich
zu sein. Das untere Ende wird wenn maoglich leicht eingegraben oder, sofern dies nicht
moglich ist, auf den Boden aufgelegt und mit Erde / Sand und Mahdgut / Schnittgut
abgedeckt, um den Tieren Deckung zu bieten.

Zeitraum: Februar bis Mitte April

e FEinbau von Fallen

Unter den Leitzaunen, entlang von Mauern und in den Steinlagerflachen Einbau von insge-
samt 150 Fallen zum Fangen der Reptilien.

Jede Falle besteht aus einem kleineren (Grof3e ca. 40 x 15 x 15 cm, aktive Falle) und
einem grofReren Kunststoff-Balkonpflanzkasten (GréBe ca. 50 x 15 x 15 cm, inaktive
Falle). In den groReren Kasten werden am Boden und den Seiten Offnungen geschnitten,
damit Tiere, die in den Kasten fallen, diesen durch die Offnungen wieder verlassen
kénnen. Der gré3ere Kasten wird bodengleich in den Boden eingelassen und verbleibt bis
zum Abschluss der Fangaktion. Er dient zur Aufnahme des jeweils zugehdérenden
kleineren Kastens zur Zeit der Aktivierung der Fallen.

Zeitraum: Februar bis Mitte April

e Auslegen von Kiinstlichen Verstecken

Verteilt im Eingriffsbereich werden 150 Kiinstliche Verstecke ausgelegt, die speziell dem
Fang der Schlingnatter dienen. Dabei kommen unterschiedliche Materialien zum Einsatz,
insbesondere Dachpappe, aber auch Bretter, Steinplatten und Folien.

Zeitraum: Oktober — Dezember

e Abtrag der Materiallagern im Eingriffsbereich

Um den Fangerfolg zu erhdhen, werden die vorhandenen Materiallager wie z.B. Stein-
haufen unterschiedlicher Auspragung im Eingriffsbereich partiell entfernt. Diese dient der
Erhéhung des Fangerfolgs insbesondere fiir die Schlingnatter, da die Verfugbarkeit von
Verstecken verringert wird.

Zeitraum: Mai - Juni
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1.1.3 MaRnahmen auf den Umsiedlungsflachen

Bei der Umsiedlungsflache fiir die Mauereidechsen und Schlingnattern handelt es sich um
das Flurstiick Gemarkung Mayen, Flur 1, Nr. 146/1 mit einer Gré3e von etwa 2,3 ha.

Die Flache ist bereits gut entwickelt und bietet den Reptilien ausreichend Nahrung. Férder-
liche Sonderstrukturen wie Sonnenplatze, Paarungsplatze und Uberwinterungsplatze fur
Reptilien sind hingegen nur begrenzt vorhanden.

Mit den nachfolgend beschriebenen MaRnahmen werden die auf den Flachen bisher nicht in
ausreichendem Mal3e vorhandenen Habitatrequisiten geschaffen, um die Bereiche als Ganz-
jahreslebensraume mit der benétigten Habitatkapazitat fir die umzusiedelnden Mauer-
eidechsen und Schlingnattern weiterzuentwickeln.

Die Malinahmen sind in Karte 5 dargestellt.

Vorbereitende Malinahmen auf der Umsiedlungsflache

¢ |nitiale Gehdlzbeseitigung mittels Forstmulcher

Die aktuelle Verteilung der Gehdlze sowie der Grad der Verbuschung ist fir Reptilien auf
der Umsiedlungsflache groR3tenteils zu dicht. Zudem sind die gem. § 15 LNatSchG bzw. §
30 BNatSchG pauschal geschutzten Grinlandflachen mdglichst von der Anlage von
Habitatstrukturen auszunehmen. Um den benétigten Flachenbedarf zu generieren sind
grolRere Teile der Geholze auf der Umsiedlungsflache zu beseitigen (vgl. Karte 5). Die
Arbeiten konnen in den daflir vorgesehenen Bereichen problemlos mittels Forstmulch-
gerat am Traktor durchgefihrt werden, da diese nicht von Reptilien besiedelt sind. Die
freigestellten Flachen sind dauerhaft offen zu halten.

Zeitraum: Oktober bis Februar

¢ Mahd der Umsiedlungsflache

Zur Steigerung der vertikalen Strukturierung sollten auf der Umsiedlungsflache ab Frih-
jahr grolRere Bereiche der vorhandenen Vegetation unter Belassung von Altgrasinseln
gemaht werden. Dabei werden die Flachen, auf denen der Reptilienzaun errichtet wird
bzw. auf denen Habitatelemente angelegt werden, gezielt ausgemaht und Uber
kommunizierende Schneisen miteinander verbunden. Durch diese Verbindungslinien
werden die Reptilien effektiv zu den, zur Deckung ihrer Habitatanspriiche, angelegten
Habitaten geleitet. Zudem ermdglichen die Schneisen das unbeschadete Befahren zur
Anlage der Habitatobjekte.

Die Mahd kann als Mulchmahd mittels Traktor mit M&hgerat erfolgen.

Zeitraum: Januar bis Marz initiale Mahd unter Belassung von Altgrasinseln

e Umzaunung mit Reptilienschutzzaun

Zur Vermeidung einer unkontrollierten Flucht der umgesiedelten Tiere in ungeeignete
Lebensraume ist die Umsiedlungsfliche vorbereitend mit einem Reptilienschutzzaun
(= Amphibienschutzzaun, ggf. Rhizomsperre) zu umz&aunen. Der Zaun ist gegen Unter-
graben mdoglichst ca. 20 cm in die Erde einzulassen. Er bleibt bis zur Winterruhe im Jahr
der Umsiedlung stehen.
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Abschnittweise ist die Schneise fur den Reptilienschutzzaun vor dessen Errichtung
freizustellen durch Mahd der grasig-krautigen Abschnitte.

Der Zaun ist mindestens einmal wochentlich auf seine Unversehrtheit zu prifen und ggf.
Zu reparieren.

Zeitraum: bis Mitte Marz Errichtung Zaun, bis Rickbau Offenhaltung der Trasse sowie
Zaunkontrolle, Rickbau nach Abschluss der BaumalRnahmen

¢ Anlage von Sonnen-, Versteck-, Eiablage- und Nahrungsplatzen

Auf der Umsiedlungsflache lasst sich durch die gezielte Anlage von Habitatstrukturen zur
Eiablage, zum Sonnen und Verstecken die Habitatqualitdit und -kapazitat fur Mauer-
eidechsen und Schlingnattern erheblich und kurzfristig steigern. Zur Verbesserung der
Sonneneinstrahlung und zur Steigerung der Strukturvielfalt werden, verteilt Gber die
Flache, jeweils Kombinationen aus einem Sandhaufen als Eiablageplatz und einem Stein-
haufen als Sonnenplatz angelegt, paarweise benachbart und ineinander tibergehend.

Erfahrungsgemalf werden Stein- und Sandhaufen bereits ab dem ersten Jahr von Mauer-
eidechsen als Habitat angenommen.

Durch die Anzahl ergibt sich, gemeinsam mit den weiteren Malinahmen, eine so grol3e
Habitatkapazitat auf der Flache, dass gentigend Ressourcen fir die Aufnahme der von
der Baumaflnahme betroffenen Individuen der Mauereidechse und Schlingnatter vorhan-
den sind und die Funktion des Lebensraumes aller Voraussicht nach kontinuierlich und
dauerhaft gewahrleistet wird.

Die Anlage der Habitatstrukturen hat zeitlich vor bzw. parallel zu Beginn der Umsiedlungs-
mafinahmen zu erfolgen.

Im Detail sind die Strukturen an den zuvor seitens der Umweltfachbegleitung markierten
Standorten wie folgt anzulegen:

e Anlage von Sonnen- und Ruheplatzen fiir die Mauereidechse

Anlage von 188 Steinhaufen als Sonnen und Ruheplatz

Material: Steine 0/400 mm (Stein oder Recyclingmaterial) bzw. Fels vom Schuss mit Fein-
anteil

MindestgroRe der Sandhaufen: 1,5 m3
Mindesth6he: 80 cm

Partielles Abdecken der Steinhaufen mit Reisig bzw. Mahdgut als Deckung und Schutz
gegen Pradatoren

Freihalten der Haufen vor dichter Vegetation durch manuelles Beseitigen dichten Auf-
wuchses und Mahd der stidlich vorgelagerten Bereiche in der Zeit von Mai bis September

Zeitraum: Dezember bis Ende Februar Anlage von Steinhaufen
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e Anlage von Steinhaufen fir die Schlingnatter

Anlage von 4 Steinhaufen als Habitatstrukturen fiir die Schlingnatter
Mindestgrof3e der Steinhaufen 9 m3
Mindesthéhe 150 cm

Material: Steine 0/400 mm (Stein oder Recyclingmaterial) bzw. Fels vom Schuss mit Fein-
anteil

Partielles Abdecken der Steinhaufen mit Reisig bzw. Mahdgut als Deckung und Schutz
gegen Pradatoren.

Freihalten der Haufen vor dichter Vegetation durch manuelles Beseitigen dichten Auf-
wuchses und Mahd der stidlich vorgelagerten Bereiche in der Zeit von Mai bis September

Zeitraum: Dezember bis Ende Februar Anlage von Steinhaufen

e Anlage von Eiablage- und Uberwinterungspléatzen

Anlage von 188 Sandhaufen als Eiablage- und Uberwinterungsplatz

Material: Fullsand

MindestgroRe der Sandhaufen: 1,5 m3

Ausrichtung der Sandhaufen in Ost-West-Richtung

Die Sandhaufen werden jeweils von Westen direkt an die Holzhaufen angeschuttet

Partielles Abdecken der Sandhaufen mit Reisig bzw. Mahdgut als Deckung und Schutz
gegen Pradatoren

Freihalten der Haufen vor dichter Vegetation durch manuelles Beseitigen dichten Auf-
wuchses und Mahd der stidlich vorgelagerten Bereiche in der Zeit von Mai bis September

Zeitraum: Dezember bis Ende Februar Anlage von Sandhaufen

e Herstellung einer Zufahrt von Suden

Derzeit ist das Grundstuck nicht mit einem eigenen Wegeanschluss versehen. Fir
Pflegearbeiten muss das Grundstick tUber Fremdparzellen angefahren werden. Um eine
Zufahrt fur Materialanlieferungen und fur die kianftige Pflege zu ermdéglichen wird im
Sudosten eine Schneise von der zentralen Freiflache bis zum Wirtschaftsweg an der K21
hergestellt und fir das Befahren mit Baustellenfahrzeugen hergerichtet.

Bei Passieren der Zufahrt wdhrend der Umsiedlung ist darauf zu achten, dass der
Reptilienzaun nur fur die Passage umgelegt und anschlieRend wieder aufgestellt wird und
dass er unversehrt und funktionsfahig bleibt.

Nach Abschluss der Herrichtung der Umsiedlungsflache ist die Zufahrt Abtrennen mit
einem Schlagbaum oder durch Aufschieben eines Walles fiir unbefugte Zufahrt von
Fahrzeugen unpassierbar zu machen.

Zeitraum: Oktober bis Dezember
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Einstellung des Motocross-Betriebes

Wegen des hohen Unfallrisikos fiir Reptilien ist die (auf Teilflachen entlang der
sudostlichen Grundsticksgrenze ausgelbte) Nutzung des Gelandes als Motocross-
Strecke zu unterbinden.

Die Strecke ist gezielt an den Stellen, an denen sie auf die Umsiedlungsflache fiihrt, zu
blockieren. Hierzu ist die Trasse an der AuRenseite des die Motocross-Strecke querenden
Reptilienschutzzaunes mit Bauzaunen o. &. zu sichern.

Zusatzlich ist eine Absperrung durch Haufwerke aus Steinmaterial aus den Betrieben im
Eingriffsbereich auf der Innenseite des Reptilienzaunes zulassig.

Die Absperrungen sind so anzulegen, dass die Zufahrt von der 6stlich angrenzenden
Nachbarflache dauerhaft verhindert wird.

Eine Freizeitnutzung mit Fahrzeugen ist generell unzuléssig.

Zeitraum: bis Mitte Marz zeitgleich mit Errichtung des Reptilienschutzzaunes

Begleitende MaRnahmen zur Umsiedlung auf der Umsiedlungsflache

Anlage zuséatzlicher Strukturen

Zur Steigerung der Strukturvielfalt und damit der Habitatqualitat fir Reptilien kdnnen an
Ubergangsbereichen zwischen Offenland und Geholzen sowie an sonstigen mit der
Umweltbaubegleitung angestimmten Flachen grof3e Haufen aus Steinen angelegt werden,
die bei der Auflosung der Steinlager in den Gewerbebetrieben im Eingriffsbereich
anfallen.

Bei der Anlieferung der Steine ist darauf zu achten, dass der ggf. noch installierte
Reptilienschutzzaun nur zur Uberfahrt umgelegt und anschliend wieder aufgestellt wird
und dass er unversehrt und funktionsfahig bleibt.

Zeitraum: ab Beginn Umsiedlung mit Auflésung der Lagerflichen bis zu deren
vollsténdiger Beseitigung.

Vorgaben zur jagdlichen Nutzung

Bei der Ausubung der Jagd sind die Anforderungen des Reptilienschutzes zu berick-
sichtigen.

Die gezielte Jagd auf Reptilien-Pradatoren (Fuchs, Wildschwein) ist forderlich fur die
lokale Reptilien-Population.

Um negative Auswirkungen der jagdlichen Nutzung der Flache zu vermeiden sind
folgende Punkte zu bertcksichtigen:

- Hundeeinsatz nur unter Beobachtung und an der Leine / am Schweil3riemen.
- Auch kinftig keine Kirrung auf der Flache.

- Abstimmung mit der Umweltfachbegleitung / Anpassen der Biotoppflegearbeiten durch
den Jager an die Vorgaben der Fachplanung.

Diese MalRnahme wird dauerhaft fortgefihrt.
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FolgemalBnahmen (nach Abschluss Umsiedlung) auf der Umsiedlungsflache

Zur Gewabhrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat des Lebensraumes der
Populationen sind Pflegearbeiten erforderlich, um die Habitatqualitat fir die Mauereidechsen
und Schlingnattern sicherzustellen.

¢ Mahd der wiesenartigen Biotope

Zur weitgehenden Offenhaltung der Reptilienhabitate sind die wiesenartigen Biotope
mindestens einmal (insbesondere im Bereich der Ackerflache, zweimal) jahrlich im Frih-
bzw. Spatsommer (August / September) zu mahen.

Soweit die Flachen befahrbar sind, kann die Mahd als Mulchmahd mittels am Traktor
montierten Mulchgeréts erfolgen. Bereiche, die nicht befahrbar sind, sind motomanuell zu
mahen.

Bei starkem Vegetationsaufwuchs kann eine vorgezogene partielle Mahd im Juni / Juli
erforderlich werden. Diese wird von der Umweltbaubegleitung angeordnet.

Sobald Schlingnattern auf der Flache festgestellt werden, muss die Pflege in enger Ab-
stimmung mit der Umweltbaubegleitung erfolgen, um Individuentétungen zu verhindern.
Hierzu missen die Pflegezeitpunkte ggf. in den Winter verschoben werden. Wichtig ist der
Erhalt von ungemahten Altgrasstreifen (ca. 2 Meter breit) um die Strukturen.

Ggf. ist es auch moglich mit hohem Mah-/Mulchwerk (20-30cm) zu arbeiten oder ge-
eignete Zeitpunkte fur die Pflege nach Anweisungen der Umweltfachbegleitung festzu-
legen (Schlingnattern sind inaktiv bei nasskaltem oder sehr heiRem Wetter). Zu intensive
Pflege fuhrt zu einem Verschwinden der Schlingnatter

e Mahd der Altgrasbestande

Die Altgrasbestdnde werden in dreijahrlichem Turnus im August / September gemaht,
jahrlich ein Drittel eines jeden Altgrasbestandes. Die Mahd kann als Mulchmahd mittels
am Traktor montierten Mahgerats erfolgen.

e Offenhaltung durch motomanuelle Aufwuchsbeseitigung

Die Reptilienhabitate (Stein- und Sandhaufen) sowie deren unmittelbares Umfeld sind
nach Bedarf, jedoch mindestens einmal jahrlich (meist zweimal) gemaR den Anweisungen
der Umweltfachbegleitung durch Jaten der Vegetation bzw. durch Mahd mit Freischneider
unter Belassung von Altgrasbestanden / Staudenbestanden offen zu halten.

In den ersten zwei Jahren nach Anlage ist mit einem erhéhten Pflegeaufwand zu rechnen.

Sobald Schlingnattern auf der Flache festgestellt werden, muss die Pflege in enger Ab-
stimmung mit der Umweltbaubegleitung erfolgen, um Individuentétungen zu verhindern.
Hierzu mussen die Pflegezeitpunkte ggf. in den Winter verschoben werden. Wichtig ist der
Erhalt von ungemahten Altgrasstreifen (ca. 2 Meter breit) um die Strukturen.
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I.1.4 Umsiedlung betroffener Tiere

Im Folgenden wird die Art der Umsiedlung der im Bereich des Vorhabensgebietes lebenden
Individuen der Mauereidechsen und Schlingnattern durch Abfangen und Einbringung in den
optimierten Lebensraum im Bereich der Umsiedlungsflache erlautert.

Die Umsiedlung startet je nach Witterungsverlauf und dem Ende der Winterruhe der Rep-
tilien im Zeitraum von Ende Marz bis Mitte April.

Die neuen Habitate missen zu diesem Zeitpunkt hergerichtet und eingezaunt sein.

Bei den Fanggangen werden alle sicher und vermutlich besiedelten Bereiche des Vorha-
bensgebietes abgesucht. Es werden kurze Begehungen in den Hauptaktivitdtszeiten ge-
macht, die bei hoher Reptilienaktivitdt und dementsprechendem Fangerfolg verlangert
werden. Bei den Fangaktionen werden gezielt die Objekte abgesucht, an denen die Aufent-
haltswahrscheinlichkeit von Mauereidechsen und Schlingnattern am héchsten ist (Haufwerke
und sonstige Sonderstrukturen sowie die Ubergangsbereiche zwischen niedriger und hoherer
Vegetation). Die beobachteten Tiere werden mit Schlingen und von Hand (Schlingnatter)
abgefangen, sofern ihnen die Flucht nicht gelingt. Das Fangen und Ausbringen der Tiere
erfolgen durch speziell geschultes Personal.

Fur die Schlingnatter werden zusatzlich speziell geeignete kinstliche Verstecke ausgelegt,
um den Fangerfolg zu erhdhen.

Zusatzlich werden bei Anwesenheit geschulten Personals zum Fallenfang die Fallen aktiv
geschaltet. Hierzu werden zu Beginn eines Fanggangs die Fallen fangig geschaltet, indem in
die inaktiven Fallen die aktiven Fallen eingesetzt werden. Die Fallen werden wahrend der
Fangaktion regelmaRig kontrolliert, gefangene Tiere sofort entnommen und gesichert.

Alle mittels Schlinge, Hand oder Falle gefangenen Tiere werden mit ihren relevanten Daten
(Alter, Geschlecht, Zustand sowie Gewicht und Lange bei der Schlingnatter) erfasst und
maoglichst kurzfristig auf die Umsiedlungsflache verbracht. Dort werden sie an optimierten
Versteckplatzen (im Umfeld der Stein-, Sand- und Gehdlzhaufen) freigelassen, wobei an
einem Aussetzungsplatz bei den Mauereidechsen maéglichst ein Mannchen und ein Weibchen
nah beieinander ausgesetzt werden. Subadulte Tiere werden an gesonderten Platzen
ausgesetzt.

Zum Abschluss eines Fanggangs werden die Fallen wieder unfangig geschaltet, indem die
Einsatze entnommen werden. Somit ist sichergestellt, dass Tiere, die wahrend der Abwesenheit
von Fangpersonal in die inaktiven Fallen gelangen, diese unbeschadet verlassen kénnen.

Die gesamte Umsetzung ist zu dokumentieren. Wahrend und nach der Umsiedlung werden
regelmaRige Kontrollen der Zaune (Schaden, Uberwucherung) und der umgesiedelten Tiere
(Annahme der Aussetzungsflache, Erndhrungszustand) auf der Umsiedlungsflache durch-
gefuhrt. Schaden der Zaune werden umgehend behoben. Bei zu starker Vegetationsent-
wicklung werden von der Umweltfachbegleitung MalRnahmen zur Vegetationsbeseitigung
angeordnet und angeleitet.
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I.1.5 SchutzmalRnahmen im Rahmen der ErschlieBung und Bebauung

Eine Realisierung der Planung trotz des Vorkommens der streng geschitzten Mauer-
eidechse und Schlingnatter setzt voraus, dass vermeidbare Beeintrachtigungen der vorkom-
menden Tiere (Toten von Individuen, auch im Stadium der Winterstarre, sowie Zerstérung
von Gelegen) moglichst vermieden werden. Gemal § 44 Abs. 5 darf sich auch bei Um-
setzung der Mal3nahmen das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhéhen. Zugleich muss gewéhrleistet sein, dass die lokale Population
in ihrem aktuellen Erhaltungszustand selbst fur den Fall weiter bestehen kann, falls es durch
unvermeidbare Beeintrachtigungen zum Verlust von Tieren bzw. deren Gelegen kommt.

Fur den konkreten Fall bedeutet dies, dass im Rahmen der Bebauung bzw. ErschlieRung
des Wohngebiets weitere MalBhahmen zu ergreifen sind, um den dauerhaften Erhalt der
besiedelten und nicht vom Eingriff betroffenen Flachen (Umsiedlungsflache) zu gewahrleisten.

Um dies zu gewahrleisten sind entsprechende Malinahmen im Rahmen der ErschlieBung
des geplanten Wohngebietes zwingend durchzufiihren.

¢ Dauerhafte Entwertung der Bauflachen

Nach Abschluss der Umsiedlungsaktion sind alle vom Bauvorhaben betroffenen Bereiche
hinsichtlich einer moglichen Habitateignung fir Mauereidechsen und Schlingnattern zu
entwerten. Diese Entwertung ist bis zum Baubeginn aufrecht zu erhalten. Die Entwertung
kann nach Abschluss der Umsiedlungsaktion maschinell erfolgen.

Es ist daflir Sorge zu tragen, dass sich auf den entwerteten Flachen durch Pflege-
mafnahmen (Mulchmahd mindestens vierwdchig wahrend der Vegetationszeit, alternativ
Grubbern oder Eggen) keine Vegetation mit Reptilieneignung entwickelt.

Die Mulchmahd kann mittels am Traktor montierten Mulchgeréts erfolgen. Das Mahdgut
kann auf der Flache verbleiben.

Zeitraum: Nach Ende Umsiedlung bis Beginn Bauarbeiten

e Absperrung durch Bauzaun

Zur Sicherung der Reptilienzdune im Bereich der von Mauereidechsen und ggf.
Schlingnattern besiedelten und dauerhaft zu erhaltenden Abschnitte entlang der Bahn ist
die Errichtung eines stabilen Bauzaunes aus stahlernen Bauzaunelementen entlang des
Reptilienzauns vorzunehmen.

Mit Hilfe von Bauzéunen ist eine Beschadigung der wahrend der Bauzeit stehenden
Reptilienzaune zu vermeiden. Das Stellen von Bauz&unen ist wegen der Unversehrtheit
der Reptilienzaune zwingend erforderlich.

Die Bauzaunelemente sind in einem Mindestabstand von 1 m zu den Reptilienzdunen
aufzustellen.

Die Bauzaunelemente missen eine Mindesthohe von 1,2 m haben und miteinander fest
verbunden sein.

Die Bauzaunelemente sind bei Bedarf mit einer Plane zu bespannen, um das
Durchrieseln von Material zu verhindern.

Zeitraum: Errichtung unmittelbar vor Baubeginn, Ruckbau nach Abschluss der Baumal3-
nahme.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 34



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Um bau- und anlagebedingte Tétungen von Reptilien ausschlieBen zu kénnen sind die
aufgefiihrten Mallnahmen im Rahmen der ErschlieBung und Bebauung des geplanten
Wohngebietes zwingend durchzufiihren. Der Planungstrager verpflichtet sich, die
beschriebenen MaRnahmen im Rahmen der ErschlieBung und Bebauung des
geplanten Neubaugebietes umzusetzen. Die genannten ArtenschutzmalBhahmen
werden in dem im Verfahren befindlichen Bebauungsplan 'Im Vogelsang'
10. Anderung planungsrechtlich festgesetzt. Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag
wird Bestandteil der Bebauungsplandnderung.

.2 Monitoring

Die Betroffenheit der streng geschitzten Mauereidechse und Schlingnatter erfordert ein
Monitoring durch entsprechend geschultes Personal, um die Effizienz der durchgefuhrten
Maflnahmen zu gewahrleisten und ggf. negativen Entwicklungen gegensteuern zu kdnnen.
Das Monitoring wird begleitend im Jahr der Umsiedlung und anschlieRend Uber einen
Zeitraum von mehreren Jahren durchgefiihrt. Fir die Mauereidechse ist ein dreijahriges
Monitoring (Jahre 1, 2 und 3 nach der Umsiedlung) und fiir die Schlingnatter ein achtjahriges
Monitoring (Jahre 1, 2, 3, 5 und 8 nach der Umsiedlung) erforderlich. Sollte nach Ablauf
dieser Zeit ersichtlich werden, dass noch keine gesicherten Erkenntnisse Uber den Popu-
lationserhalt vorliegen, muss der Zeitraum entsprechend verlangert werden. Das Monitoring
kann beendet werden, wenn der Nachweis erbracht ist, dass die Eignung der festgesetzten
Umsetzungsflachen als hinreichend hochwertiger Lebensraum fir die beiden streng ge-
schitzten Reptilienarten gegeben und die Sicherung der lokalen Populationen unter
Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat gelungen ist.

Die Pflege der Reptilienhabitate hat auch nach Beendigung des Monitorings und der
Fachanleitung im Rahmen der Umsiedlung dauerhaft zu erfolgen.

.3 Risikomanagement

Falls die CEF-MalRnahmen wider Erwarten nicht den gewlnschten Erfolg zeigen, sind ggf.
weitere Habitatanlagen und / oder -optimerungen auf der Umsiedlungsflache oder in anderen
Bereichen der lokalen Population durchzufiihren. HierfUr bieten sich Flachen an, die sich im
Besitz der Stadt Mayen befinden und in der Nahe der geplanten Aussetzungsflachen liegen.

J. Zeitliche Abfolge der MalBnahmenschritte

Zur Gewahrleistung der Wirksamkeit der MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitdt des Lebensraumes (CEF-MalRBhahmen) sowie zur Vermeidung
der Totung und Verletzung von Individuen der streng geschiitzten Reptilien sind konkrete
Zeiten und Reihenfolgen bei der Durchfiihrung einzuhalten.

Vor dem Fangen der streng geschiitzten Reptilien auf der Vorhabensflache ist die Rechts-
kraft der Bebauungsplandnderung bzw. deren Planreife gemall § 33 BauGB erforderlich,
damit dieses ohne VerstoR gegen die Artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG auf der Grundlage des 8 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG méglich ist.
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Erforderliche FreistellungsmaRnahmen (Entbuschung) sind im Zeitraum von Anfang Oktober
bis Ende Februar durchzufiihren. Daran anschlieBend kann die Anlage der speziellen
Habitatelemente fir Reptilien (Steinhaufen, Sandhaufen etc.) beginnen. Notwendige
Einz&unungen (Reptilienschutzzaun) gegen Ab- bzw. Wiedereinwanderung kénnen parallel
durchgefuihrt werden. Diese Malinahmen miissen abgeschlossen sein, damit die Umsiedlung
der Reptilien beginnen kann.

Das Abfangen und die Umsiedlung der Reptilien erfolgt durch geschultes Fachpersonal nach
Ende der Winterruhe, je nach Witterung ab Ende Marz. Voraussetzung ist die Rechtskraft
des Bebauungsplans bzw. die Planreife nach 8§ 33 BauGB, damit ein Fangen der Reptilien
auf der Grundlage des 8 44 Abs. 5 BNatSchG zulassig ist. Die Fangaktion wird fortgesetzt,
bis bei mindestens drei Begehungen unter ginstigen Bedingungen keine Individuen der
Mauereidechsen und Schlingnattern mehr auf den Eingriffsflachen nachweisbar sind.

Falls bei Beginn der Eiablage bzw. Reproduktion noch Mauereidechsen oder Schlingnattern
auf der Vorhabensflache nachweisbar sind, so ist die Fangaktion Uber diesen Zeitpunkt
hinaus auszudehnen. Da dann mit der erfolgreichen Eiablage zu rechnen ist, ist in diesem
Fall die Fangaktion bis in den September auszudehnen, um dann neben den verbliebenen
adulten und subadulten Tieren ggf. noch diesjahrige Schlipflinge fangen zu kénnen. In
diesem Fall sind auch die Fangeinrichtungen (Zaune, Schneisen, Fallen) weiterhin in funk-
tionsfahigem Zustand zu halten.

Die Umsiedlungsflache ist wahrend der gesamten Aktivitdtszeit der Reptilien auf ihren
Zustand und den der umgesiedelten Mauereidechsen und Schlingnattern zu kontrollieren,
bei unerwlinschten Veranderungen ist durch geeignete MalRnahmen unter Fachanleitung
gegenzusteuern. Gleiches gilt fir den Vorhabensbereich bis zum Ende der Umsiedlung bzw.
Baumal3nahme.

Der Reptilienzaun um die Umsiedlungsflache kann nach Einsetzen der Winterruhe der
Mauereidechsen und Schlingnattern im Jahr der Umsiedlung beseitigt werden.

Das Baufeld ist als Lebensraum flr Eidechsen und Schlingnattern nach Abschluss der Um-
siedlungsmaflinahmen bis zum tatsachlichen Baubeginn der einzelnen Flachen durch ent-
sprechende Pflege- oder Bewirtschaftungsmalnahmen unattraktiv zu halten.

Die Entwicklung der Reptilienbestande auf der Umsiedlungsfliche werden Uber einen Zeit-
raum von mindestens 8 Jahren beobachtet und dokumentiert - falls die Ergebnisse Hinweise
ergeben, dass sich die Reptilienbestande unguinstig entwickeln, ist dieser Zeitraum ggf. zu
verlangern. In dieser Zeit Ubernimmt die Umweltfachbegleitung die Koordinierung der Biotop-
pflegemalRnahmen im Umsiedlungsbereich.

Die BiotoppflegemafRnahmen auf den Umsiedlungsflachen sind in extensiver Form dauerhaft
fortzufihren, um die Habitatqualitéat zu sichern und eine mdgliche Verbuschung bzw. Ent-
wertung der Flachen zu verhindern.
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Tab. 7:
Zeitraum

bis Ende Sept

Okt bis Dez

Okt bis Ende
Feb

Dez bis Ende
Feb

Jan bis Feb

Jan bis Mitte
Mérz

Feb bis Mitte
Mérz

Feb bis Mitte
April
Ende Marz

bis Ende Sept

Marz bis Okt.

Okt. bis Dez.

Folgejahre

Tatigkeit

Einholung der erforderlichen
Genehmigungen

Vorbereitung der Umsiedlung

Erforderliche Gehdlzbeseitigungen im
Bereich der Eingriffs- und
Umsiedlungsflachen

Vorbereitung der Umsiedlungsflachen

Einholen Genehmigung

Vorbereitende Mahd unter Belassung von

Altgrasinseln

Vorbereitung der Vorhabensflache und
der Umsiedlungsflachen

Vorbereitung des Fallenfangs

Umsiedlung der Mauereidechsen und
Schlingnattern

Fachbegleitung der Mal3nahmen

Ruckbau des Reptilienschutzzaunes

Fortfiihrung der MaRnahmen

Monitoring

Zeitplan Umsetzung der Artenschutzmaf3nahmen im Umsiedlungsjahr

Bemerkung

Rechtskraft des B-Planes oder Planreife nach
§ 33 BauGB erforderlich, ansonsten Rodungs-
genehmigung

Auslegen der Kunstlichen Verstecke

Motomanuelle Gehdlzbeseitigungen sowie mittels
Forstmulchgerat

Anlage der Reptilienobjekte (Stein-, Sand-,
Holzhaufen)

Falls keine Rechtskraft oder Planreife des B-Planes
Einholen Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG

Partielle Mulchmahd der Umsiedlungsflachen
motomanuelle Freistellungen (Schneisen) im
Vorhabensbereich

Partielle Abzaunung der Vorhabensflachen und
Umz&unung der Umsiedlungsflachen mit
Reptilienzaun

Einbau der Fallen auf Vorhabenflache, Anlage der
Fangzaune

Fangen und Umsiedeln mdglichst aller Reptilien
aus den Vorhabensgebieten durch Fachpersonal
Begleitende Mahd zur Fangunterstiitzung

Kontrolle der Entwicklung der Umsiedlungsflachen
und der dortigen Bestande

bei Bedarf Einleiten und Begleiten von
MaRnahmen gegen unerwiinschte Entwicklungen
Kontrolle und ggf. Reparatur der Z&dune
Offenhaltung und ggf. Ausdehnung der Schneisen

Ruckbau des Zaunes auf der sekundaren
Umsiedlungsflache & teilweise Riickbau des
Zaunes auf der primaren Umsiedlungsflache

Durchfiihrung der MaRnahmen zur Offenhaltung
der Lebensraume und Habitatstrukturen

Kontrolle der Entwicklung der Umsiedlungsflache
und der dortigen Reptilienbestéande

bei Bedarf Einleiten und Begleiten von
MaRnahmen gegen unerwiinschte Entwicklungen

Hinweis: Bei den angegebenen Zeiten handelt es sich um Richtzeiten. Diese kdnnen sich
aufgrund von Witterungsbedingungen und sonstigen (unerwarteten) auf3eren oder sonstigen
Einflissen verzégern.
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K. AbschlieRende Beurteilung

Von der Planung der Umwandlung der Betriebsgelande der Steine verarbeitenden
Betriebe sind die streng geschitzten Arten Mauereidechse (Podarcis muralis) und
Schlingnatter (Coronella austriaca) betroffen, fir welche die Verbotstatbestande des
§ 44 BNatSchG unmittelbar gelten.

Unter der Pramisse, dass die oben genannten MalRnahmen zur Sicherung der kontinu-
ierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF') des Lebensraumes sowie zur Vermeidung
vermeidbarer Beeintrachtigungen der betroffenen Individuen und Entwicklungsformen
der Mauereidechsen und Schlingnattern umgesetzt werden, ist von der dauerhaften
Gewadhrleistung des glnstigen Erhaltungszustandes der lokalen Population auszu-
gehen.

Somit ist die Realisierung der vorliegenden Planung ohne Verschlechterung des
glnstigen Erhaltungszustandes der Eidechsen- und Schlingnatterpopulation méglich
und nach unserer fachgutachterlichen Einschétzung aus artenschutzrechtlicher Sicht
zulassig.

Die hier beschriebenen ArtenschutzmaflRnahmen entsprechen den gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmaf3nahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Sie gewahr-
leisten, dass die Beeintrachtigungen durch das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der Mauereidechse und Schlingnatter nicht signifikant er-
hoht.

Das Fangen der Tiere im Rahmen der Umsiedlung erfolgt im Rahmen einer er-
forderlichen MaRRnahme, die auf ihren Schutz vor Tétung oder Verletzung und die
Erhaltung der 0kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gerichtet ist. Durch die beschriebenen MaRnahmen bleibt die
O0kologische Funktion, der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rGumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt.

Nach unserer fachgutachterlichen Einschétzung ist somit, trotz Betroffenheit der
streng geschitzten Mauereidechse (Podarcis muralis) und Schlingnatter (Coronella
austriaca), nach Durchfuhrung der in Kap. | beschriebenen MaRnahmen eine Reali-
sierung des Vorhabens ohne Versto3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des
8 44 Abs. 1 BNatSchG moglich und somit aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

Eine Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG ist
nach aktueller Gesetzeslage nicht erforderlich.
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M.Fotodokumentation
Eingriffsbereich:

Bild 01: Blick entlang des Kottenheimer Weges Uber das Plangebiet

Bild 02: Blick auf das Betriebsgelénde der Basaltlavawerke Hans Schlink KG
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Bild 03: Der Lagerplatz der Basaltlavawerke Hans Schlink KG ndrdlich des
Kottenheimer Weges mit ausgedehnten Sukzessionsgebischen

Bild 04: Blick Uber das Flurstiick Gemarkung Mayen, Flur 22, Nr. 435/36 in Richtung
Westen
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Bild 05: Das nordlich des Kottenheimer Wegs gelegene Flurstiick der SHS Naturstein
GmbH, welches den nordwestlichen Teil des Plangebietes einnimmt

Bild 06: Die haufiger gemahte Brache des riickgebauten Betriebes Kaes mit den sidlich
angrenzenden, bereits bebauten Bereichen im Sidwesten des Plangebietes
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Bild 07: Die nordwestliche Grenze des Geltungsbereichs mit gro3eren Gehélzbe-
standen

Bild 08: Zugangsbereich des Firmengelandes Schlink KG im siidlichen Teil des
Vorhabensgebietes
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Bild 09: Lagerflachen mit Schotterrasen und Uberwiegend geparkter Container im
Siden des Gelandes 'Schlink KG Sid'

Bild 10: Gebaudestrukturen am westlichen Rand von Flurstiick 435/19 stdlich des
Kottenheimer Wegs
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Bild 11: Lagerbereiche mit unterschiedlichen Materialien und Teilbereichen mit
Gehélzaufwuchs
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Bild 12: Die Lagerbereiche 6stlich des Hallenkomplexes auf dem Gelande 'Schlink KG
Siud' mit mosaikartigen Biotopstrukturen und vielen Versteckméglichkeiten
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Bild 13: Zufahrtsbereich zu den teils verbuschten Lagerflachen auf Parzelle 526/34
(Gemarkung Mayen, Flur 22, Bereich Kottenheimer Weg)

Bild 14: Von Salweiden (Salix caprea) zugewachsene Ablagerungen auf Flst. 526/34
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Bild 15: Lagerflachen mit Wiesenbereichen und Gehdlzbestanden auf dem Gelénde
'Schlink KG Nord' auf Fist. 99/20 (Gem. Mayen, Fl. 23)

Bild 16: Lagerflache mit grof3en Findlingen sowie den umliegenden Gehdlzbestanden
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Bild 17: Gebaudestrukturen und ein stark beschatteter, schmaler Durchgang im
westlichen Teil des Geldndes der SHS Naturstein GmbH

Bild 18: Blick auf den ndérdlichen Teil des Grundstiicks 'SHS Naturstein' mit Gebaude-
strukturen und zahlreichen Ablagerungen
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Bild 19: Die Lagerbereiche auf dem Grundstuick 'SHS Naturstein' werden in Richtung
Landesstral3e von dichten Gehélzen begleitet

Bild 20: Versiegelter Zufahrtsweg auf dem Grundstiick 'SHS Naturstein' mit den rand-
lich gelegenen Lagerflaichen und zunehmend verbuschten Bereichen
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Bild 21: Insbesondere westlich des Kopfsteinpflasterwegs werden die noch offen
gehaltenen Lagerbereiche von Gehdlzen eingerahmt

Bild 22: Die Lagerflachen im Westen der Parzelle 99/22 auf dem Grundstiick 'SHS
Naturstein' werden zunehmend von Pioniergehélzen eingenommen
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Bild 23: Stark eingewachsene Ablagerungen im siidlichen Teil des Grundstiicks 'SHS
Naturstein'

Bild 24: Ruderalflache sidlich des Kottenheimer Wegs auf dem Gelande 'Kaes Nord'
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Bild 25: Ubergangsbereich zwischen den Parz. 435/19 und 435/36 mit einem begleiten-
den Gehdlzstreifen im nérdlichen Teil, der Sidteil wird von Gebauden begrenzt

Bild 26: Mauer- und Béschungsabschnitte am Nordrand von Parzelle 435/36 (Gem.
Mayen, Flur 22)
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Bild 27: Grundstiick 'Kaes Nord' mit teils ltickigen, haufig gestérten Schotterflachen

Bild 28: Blick auf das Grundstlick 'Kaes Sud' im Sudostteil von Parz. 435/36 (Gem.
Mayen, Fl. 22) mit aufkommendem Gehdlzaufwuchs
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Bild 29: Mit Gehdlzaufwuchs bewachsene ruderale Wiese im Siidosten von Flst. 435/36,
am Nordrand zu Parz. 435/19 wachst eine hohe Fichtenhecke

Bild 30: Holzablagerungen mit vorgelagertem, zur Erfassung potenzieller Schling-
nattern ausgelegtem, 'Kinstlichem Versteck'
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 31: Die Bahntrasse sudlich des Vorhabensgebietes als Hauptverbreitungstruktur
der im Gebiet lebenden Mauereidechse

Bild 32: Im Gebiet nachgewiesene Mauereidechse (Podarcis muralis)
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 33: Im Gebiet nachgewiesene Mauereidechse (Podarcis muralis)

D7D,

Bild 34: Im Gebiet nachgewiesene Schlingnatter (Coronella austriaca)
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Umsiedlungsflache:

Bild 35: Blick Uber die Umsiedlungsflache (Gem. Mayen, Flur 1, Nr. 146/1) in Richtung
Nordosten

Bild 36: Die Umsiedlungsflache ist in weiten Teilen offen und gepflegt

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 58



Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 37: Es gibt jedoch auch starker in Verbuschung befindliche Flachen, welche wieder
einer Pflege zugeflihrt werden kénnen

Bild 38: Im nordéstlichen Teil der Umsiedlungsflachen liegen gréRere Béschungs-
abschnitte mit liickig bewachsener Vegetation
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 39: Im ndrdlichen Teil ist die Umsiedlungsflache teils stark mit Strauchgehdlzen
und Vorwaldgesellschaften bewachsen

Bild 40: Mit Pionierarten liickig bewachsene Béschung im Nordosten der Umsied-
lungsflache
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 41: Der westliche Rand der Ersatzflache wird ebenfalls von dichten Geholz-
bestanden begrenzt wird

Bild 42: Die Ackerflache im duRRersten Nordwesten der Umsiedlungsflache
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 43: Im Ubergangsbereich zwischen dem Acker und der Umsiedlungsflache
stocken zumeist dichte Geholzbestande

Bild 44: Im Ubergangsbereich zwischen dem Acker und der Umsiedlungsflache
stocken weitestgehend dichte Gehdlzbestande
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

iUl g

Bild 45: In Richtung Osten nimmt der Anteil an Baumen in den Gehélzbesténden zu

Bild 46: Grasige, offene Bereiche im Nordosten der Umsiedlungsflache
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 48: Die gem. 8 15 LNatSchG pauschal geschitzten Magerwiesen im westlichen
Teil der Umsiedlungsflache
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Stadt Mayen - B-Plan 'Im Vogelsang' 10. And. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Reptilien

Bild 49: Stark ruderalisierte Flachen mit aufkommenden Geholzen, welche erneut in
eine Nutzung Uberfihrt werden sollen

Bild 50: Die pauschal geschiitzte Magerwiese mit dem kinstlichen Fuchsbau

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 65
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2.1

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Aufgabenstellung

Es wird beabsichtigt, am norddstlichen Stadtrand von Mayen eine ehe-
mals gewerblich genutzte Flache von ca. 2,6 ha als Wohngebiet um-
zunutzen. Fir das planungsrechtliche Verfahren wird flir den gesamten
Gebietsbereich der Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg* aufgestellt.
Aufgrund der stdlich verlaufenden Bahnstrecke, der nordwestlich tan-
gierenden LandesstraBe L 82 (Auf der Eich®) und einer nérdlich an-
grenzenden gewerblichen Nutzung soll in einer schalltechnischen Immis-
sionsprognose untersucht werden, welche Geraduscheinfliisse innerhalb
des Plangebietsbereiches zu erwarten sind.

Die Untersuchung erfolgt entsprechend der DIN 18005 ,Schallschutz im
Stadtebau“ im Zusammenhang mit den Verkehrsgerauschimmissionen
und der TA-Larm fiir die Gewerbegerausche.

Gegebenenfalls sind MaBnahmen zur Verbesserung der Gerausch-

situation auszuarbeiten.

Grundlagen

Beschreibung der 6rtlichen Verhaltnisse

Der Geltungsbereich zum Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg“ umfasst
den gesamten Bereich einer ehemaligen gewerblichen Nutzung, wobei
dieser von Nordwesten in Héhe der LandesstraBe L 82 beginnend,
entlang der dortigen vorhandenen Wohngebaude sowie entlang der
vorhandenen Gewerbebetriebe im Nordosten bis sidlich an die Bahnlinie
heranreicht. Mittig durch das Plangebiet verlauft die StraBe ,Kotten-
heimer Weg“, von der die verkehrstechnische Anbindung zu den ge-
planten Wohnansiedlungen vorgesehen ist.
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2.2

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Topografisch steigt das Gelande von Sid nach Nord an. Im Verlauf der
Bundesbahnstrecke ist zusatzlich im Bereich der bestehenden Be-
bauung eine Bdschungskante mit einem Hbéhenunterschied von ca. 3 m

und im unbebauten Bereich bis ca. 2 m zur Gleisanlage vorhanden.

Norddstlich schlieBen unmittelbar an das Plangebiet gewerbliche Be-
triebe an. Von der mdglichen Wohnbebauung innerhalb des Plange-
bietsbereiches besteht zu den nahe gelegenen Gebauden der Ge-

werbebetriebe freie Sichtverbindung.

Eine Ubersicht liber die értlichen Verhaltnisse vermittelt der Lageplan mit
einem moglichen stédtebaulichen Entwurf im Anhang 1 des Gutachtens.

Geplante Nutzung

Nach dem stadtebaulichen Entwurf sind Reihen- sowie auch Einzel-
hauser geplant. Die Gebaude sollen hierbei, wie auch schon im Umfeld
vorhanden, zwei Vollgeschosse mit evil. méglichen Dachausbauten
erhalten. Die verkehrstechnischen Anbindungen der einzelnen Bau-
flachen wird Uber die StraBBe ,Kottenheimer Weg“ geregelt. Eine direkte
Anbindung an die LandesstraBe L 82 ist nicht vorgesehen. Die
Darstellung im Anhang 1 ,Stadtebaulicher Entwurf® zeigt eine mdgliche
Anordnung der baulichen Planung mit verkehrstechnischer Anbindung,
wobei diese noch nicht final festgelegt ist.
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2.3

2.3.1

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Betriebsbeschreibung

Firma Clientel — Hemdenwerk Fashion concept GmbH

Die Firma Clientel umfasst die Gebaude, Kottenheimer Weg Nr. 5 bis 8,
die beidseits des Kottenheimer Weges stehen. Das Gebaude Nr. 5
besitzt zusatzlich zwei Verladetore in Richtung des Plangebietsbe-
reiches, die vom Kottenheimer Weg zu erreichen sind. Nach Angaben
des Betriebsleiters sind innerhalb der Gebaude keine gerauschrele-
vanten Maschinen bzw. AuBenaggregate vorhanden, sodass lediglich
der Fahr- und Verladeverkehr immissionsschutztechnisch zu bewerten
ist.

Vom Betriebsleiter wurde angegeben, dass innerhalb der Arbeitszeit
zwischen 08:00 und 17:00 Uhr an den beiden Verladetoren bis zu 5
Lieferwagen (UPS, DPD etc.) Material bzw. Teile anliefern und zusatzlich
am Tag ein Lkw = 7,5 t be- bzw. entladen wird. Das Be- und Entladen der
Lkw sowie der Lieferwagen geschieht ausschlieBlich mit der Hand, da es
sich hierbei Uberwiegend um Kartonware handelt.

Far den innerbetrieblichen Verkehr zwischen Verladerampe am Ge-
b&ude Nr. 5 und dem Gebaude Nr. 8, das sich sudlich des Kottenheimer
Wegs befindet, sind am Tage ca. 5 Gabelstaplerfahrten zu bertick-
sichtigen.

Beide Gebaudeteile, Kottenheimer Weg Nr. 5 sowie auch Nr. 8 besitzen
parallel zur StraBe Mitarbeiterparkplatze, auf denen am Tag wahrend der
Arbeitsschicht zwei Fahrzeugbewegungen (PKW) stattfinden.
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2.3.2

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Betriebsbeschreibung eines fiktiven Betriebs flr die leerstehende Halle

Nordlich des Betriebsgebaudes der Firma Clientel befindet sich eine
weitere Halle, die zurzeit ungenutzt ist. Durch Inaugenscheinnahme zeigt
sich, dass das Gebdude selbst zur Stdwestseite, Stdostseite sowie
auch an der Nordwestseite keine Belichtungs- bzw. Fensterelemente
besitzt. Lediglich auf der Nordwestseite ist im Hallengebdude ein ca.
3 x3 m? groBes Zugangstor und in dem etwas zurlick versetzten
Gebaudetrakt ein ca. 3 x 4,5 m? groBes Rolltor vorhanden. Um hierfiir die
Gerauschimmissionen innerhalb des Plangebietsbereiches zu erfassen,
wurden Betriebsdaten einer Anlieferung mit Verladetatigkeiten als fiktives
Betriebsgerdausch zugrunde gelegt. Hierzu wurde das nachstgelegene
Tor zum Baugebiet hin betrachtet. An diesem wurde angenommen, dass
dort am Tag ein Lkw an- und abféhrt und eine Verladetatigkeit mit einem
Zeitaufwand von 60 Minuten am Tag stattfindet. Die An- und Abfahrt des
Lkw wird Uber die ZufahrtsstraBBe, die nérdlich an die L 82 anbindet,
angenommen. Uber diese erfolgen auch die Zu- und Abfahrten der
Postzustellfahrzeuge, der DPD-Zentrale, die sich 6éstlich an die be-
schriebenen Betriebe anschlieBt. Da die Fahrzeuge ausschlieBlich
Lieferfahrzeuge mit Elektroantrieb sind, kénnen diese Fahrgerdusch-
immissionen vernachlassigt werden. Weitere Betriebsgerduschimmis-
sionen der DPD-Zentrale kébnnen aufgrund der Abstandsverhaltnisse und
Abschirmeffekte durch vorgelagerte Gebaude zum Baugebiet hin ver-
nachlassigt werden.
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

2.3.3 Betriebsbeschreibung E + D Automobile

Die Firma E+D Automobile, Reifen, Felgen, Kfz-Teile An- und Verkauf
von Fahrzeugen war noch bis vor Kurzem im Gebaude, Kottenheimer
Weg 2 ansassig. Die Firma selbst ist allerdings umgezogen, sodass
Betriebsgerdauschimmissionen im Zusammenhang mit dem Autohandel

nicht mehr vorhanden sind.

2.4 Verwendete Unterlagen

2.4.1 Vom Auftraggeber zur Verfligung gestellte Unterlagen

— Auszug aus dem digitalen Allgemeinen Liegenschaftskataster (ALKIS)

— Digitale Orthofotos (DOP)

— Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg“ mit Abgrenzung des
Geltungsbereiches

— Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg*“ mit Darstellung einer mdglichen
stadtebaulichen Entwicklung

— Mundliche Angaben zum Betriebsablauf der Firma Clientel
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2.4.2

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Richtlinien, Normen und Erlasse

DIN 18005

,ochallschutz im Stadtebau®; Teil 1 — Grundlagen und Hinweise fir die
Planung; Ausgabe: Juli 2002

— Beiblatt 1 zur DIN 18005, Teil 1 — Berechnungsverfahren — Schalltech-

nische Orientierungswerte fir die stadtebauliche Planung; Ausgabe
Mai 1987

— DIN 4109: 2018
~Schallschutz im Hochbau“, Anforderungen und Nachweise; Ausgabe
Juli 2018

— RLS-90
,Richtlinie fir den Verkehrslarmschutz an StraBen®, 1990

— TA-Larm

»1echnische Anleitung zum Schutz gegen Larm*, 2017

DIN ISO 9613-2

,PDampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien®, 10/1999
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

2.4.3 Literatur und Veroéffentlichungen

2.5

[1]  ,Parkplatzlarmstudie® (6. Auflage)
Herausgeber: Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz,
Augsburg, Ausgabe 2007

[2]  Technischer Bericht ,Zur Untersuchung der Gerduschemissionen
durch Lastkraftwagen auf Betriebsgelanden von Frachtzentren,
Auslieferungslagern, Speditionen und Verbrauchermarkten sowie
weitere typische Gerdusche, insbesondere von Verbraucher-
markten®
Heft 3, herausgegeben 2005 durch das Hessische Landesamt fir
Umwelt und Geologie

Anforderungen

Die DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau” gibt in Bezug auf Verkehrs-
gerausche folgende Orientierungswerte fir Allgemeine Wohngebiete an:

tags 55 dB(A)
nachts 45 dB(A)

Die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm nennt fir

Gewerbegerauschimmissionen folgende Immissionsrichtwerte:

tags 55 dB(A)
nachts 40 dB(A)
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2.6

2.6.1

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Diese sollen 0,5 m vor dem vom Larm am starksten betroffenen Fenster
eines schutzbedurftigen Raumes geman DIN 4109 eingehalten werden.
Ferner soll vermieden werden, dass einzelne Pegelspitzen den Tages-
immissionsrichtwert um mehr als 30 dB und den Nachtimmissions-

richtwert um mehr als 20 dB Uberschreiten.

Berechnungsgrundlagen

Rechnerische Ermittlung von Verkehrsgerauschemissionen und -immis-

sionen geman RLS-90
Nach der RLS-90 (Richtlinien fir den La&rmschutz an StraB3en) kann man
den Emissionspegel Lm,e getrennt fir den Tag (06:00 bis 22:00 Uhr) und

flr die Nacht (22:00 bis 06:00 Uhr) nach folgender Gleichung berechnen:

Lme = Lm (25) + Dv + Dstro + Dstg + De

mit:

Lm (25) - Mittelungspegel an einer langen, geraden StraBe im
Abstand von 25 m zur Mitte der nachstgelegenen Fahr-
bahn und in 4 m Héhe Uber Straenniveau

Dv - Korrektur far unterschiedlich zulassige Hochstge-
schwindigkeiten

Dstro - Korrektur fir unterschiedliche StraBenoberflachen

Dstg - Zuschlag fur Steigungen

De - Korrektur nur bei Vorhandensein von Spiegelschall-
quellen
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

2.6.2 Berechnung von Verkehrsgerauschemissionen und -immissionen nach
Schall 03

Die Berechnung der Beurteilungspegel der Schienenverkehrsgerausch-
emissionen erfolgte nach der "Richtlinie zur Berechnung der
Schallimmissionen von Schienenwegen”; Schall 03, Ausgabe 1990.
Diese Richtlinie ist nach der 16. BImSchV "Verkehrslarmschutzver-
ordnung" offiziell eingefihrt.

Geman der Richtlinie "Schall 03" wird der Emissionspegel (Lm,g) in dB(A)
fir jedes Gleis wie folgt berechnet:

L, ,=10- 1g(210°"'(5”%+DD+DI+Dv)j + Dy, + Dy, + Dy,

Darin sind:

Drez -  Einfluss der Fahrzeugarten

Do - Einfluss der Bremsbauart

De - Einfluss der Zuglangen

Dv - Einfluss der Geschwindigkeiten
Dro -  Einfluss der Fahrbahnarten

Der - Einfluss der Bricken

Dsa - Einfluss der Bahnibergéange

Entsprechend der Richtlinie "Schall 03" wird der Beurteilungspegel (Lr) in
dB(A) wie folgt ermittelt:

Lr = Lme + 19,2+ 10:Ig | + Di+ Ds+ Di+ Dem+ Dkorr+ S
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2.6.3

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Darin sind:

Lme - Emissionspegel

I - Streckenlange

Di - Pegeldifferenz durch Richtwirkung

Ds - Pegeldifferenz durch Abstand

D - Pegeldifferenz durch Luftabsorption

Dem - Pegeldifferenz durch Boden- und Meteorologiedampfung
Dkor - Summe der Einflisse auf dem Ausbreitungsweg

S - Korrektur von -5 dB(A) zur Berucksichtigung der geringeren

Stérwirkung des Schienenverkehrslarms

Berechnung der Gerauschemissionen von Parkplatzen

Im Auftrag des Bayerischen Landesamtes fir Umweltschutz in Augsburg
wurde die Parkplatzlarmstudie ,Empfehlung zur Berechnung von Schall-
emissionen aus Parkplatzen, Autohéfen und Omnibusbahnhéfen sowie
von Parkh&usern und Tiefgaragen® erstellt.

Die Ergebnisse der Studie beruhen auf umfangreichen Messungen und
theoretischen Rechenansatzen, anhand derer die Berechnungsme-
thodik fir Schallemissionen von Parkplatzen nach DIN 18005, Teil 1
(Ausgabe Mai 1987) weiterentwickelt und modifiziert wurde.

Geman der 6. vollstandig Gberarbeiteten Auflage der Parkplatzlarmstudie
(2007) kdénnen die Schallleistungspegel fir Parkplatze nach den zwei

folgenden Berechnungsverfahren ermittelt werden:
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mit:

Lw

LWo

Kpra
Ki

Kb

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Normalfall (zusammengefasstes Verfahren)

(far Parkplatze, bei denen die Verkehrsaufteilung auf die
einzelnen Fahrgassen nicht ausreichend genau abzuschétzen
ist):

Lw = Lwo + Kpa + Ki + Ko + Ksto + 101g (B + N) in dB(A)

- Schallleistungspegel aller Vorgange auf dem Parkplatz
(einschlieBlich Durchfahranteil)

- Ausgangsschallleistungspegel fir eine Bewegung pro
Stunde bezogen auf einen P+R-Parkplatz = 63 dB(A)

- Zuschlag fir die Parkplatzart

- Zuschlag fur die Impulshaltigkeit — gilt nur fir das zu-
sammengefasste Berechnungsverfahren

-2,51g(f - B-9) dB(A); f - B > 10 Stellplatze; Ko = 0 furf-B <10

- Stellplatze je Einheit der BezugsgréBe
0,50 Stellplatze/m? Netto-Gastraumflache bei Diskotheken
0,25 Stellplatze/m? Netto-Gastraumflache bei Gaststatten
0,07 Stellplatze/m? Netto-Verkaufsflache bei Verbraucher-
markten und Warenh&usern
0,11 Stellplatze/m? Netto-Verkaufsflache bei Discountmarkten
0,04 Stellplatze/m? Netto-Verkaufsflache bei Elektrofach-
Markten
0,03 Stellplatze/m?2 Netto-Verkaufsflache bei Bau- und Mébel-
fachmarkten
0,50 Stellplatze/Bett bei Hotels
1,0 bei sonstigen Parkplatzen (P+R-Platze, Mitarbeiterpark-
platz u.A.)
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Ksio - Zuschlag fur unterschiedliche Fahrbahnoberflachen
0 dB(A) fur asphaltierte Fahrgassen
0,5 dB(A) bei Betonsteinpflaster mit Fuge <3 mm
1,0 dB(A) bei Betonsteinpflaster mit Fuge > 3 mm
2,5 dB(A) bei wassergebundenen Decken (Kies)
3,0 dB(A) bei Natursteinpflaster
Die Netto-Gastraumflache umfasst die Flache der Gastraume
ohne Berticksichtigung der Flachen von Nebenrdumen wie
Kiichen, Toiletten, Flure, Lagerrdume u. A.
Die Nettoverkaufsflache umfasst analog die Flachen von Ver-
kaufsraumen ohne Berlcksichtigung der Flachen von Neben-
raumen wie Toiletten, Lagerrdumen, Blros, aber auch abzgl.

der Flachen von Fluren und des Kassenbereichs.

N - Bewegungshaufigkeit (Bewegungen je Einheit der Bezugsgréie
und Stunde)
B - BezugsgrdéBe (Anzahl der Stellplatze; Netto-Verkaufs- bzw.

Gastraumflache oder Anzahl der Betten)
B - N - alle Fahrzeugbewegungen je Stunde auf der Parkplatzflache

b) Sonderfall (getrenntes Berechnungsverfahren)

Fir Parkplatze, bei denen sich das Verkehrsaufkommen auf den
einzelnen Fahrgassen einigermafBen ausreichend genau ab-

schatzen lasst)

Der flachenbezogene Schallleistungspegel fir das Ein- und Ausparken

wird nach folgender Formel berechnet:
Lw = Lwo + Kra + Ki + 10°1g (B  N)
Sie entspricht der im Abschnitt a) angegebenen Formel, jedoch ohne die

Glieder Kp und Kstro.
Kpra und K| sind der Tabelle 1 zu entnehmen.
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURDO

Bei Anwendung des o. g. getrennten Berechnungsverfahrens wird die
Schallemission Lme aus dem Parksuch- bzw. Durchfahrverkehr nach
RLS-90 ermittelt, wobei anstelle von Dstro in Formel (6) der RLS-90 bei
der Ermittlung der Schallemissionen von Parkplatzen folgende Werte

Kstro* €inzusetzen sind.

Kstro* Zuschlag fur Teilbeurteilungspegel ,Fahrgasse*
0 dB(A) fur asphaltierte Fahrgassen
1,0 dB(A) bei Betonsteinpflaster mit Fuge <3 mm
1,5 dB(
4,0 dB(
5,0 dB(A) bei Natursteinpflaster

A) bei Betonsteinpflaster mit Fuge > 3 mm
A) bei wassergebundenen Decken (Kies)
)

Die Zuschlage Kpa (fir die Parkplatzart) und Ki (fir die Impulshaltigkeit)

sind in der folgenden Tabelle aufgefuhrt:

Tabelle 1 - Zuschlage

Zuschlage in dB(A)

Parkplatztyp Kea Ki
PKW-Parkplatze
P+R Parkplatze, Parkplatze an Wohnanlagen, Besucher- und 0 4
Mitarbeiterparkplatz, Parkpldtze am Rand der Innenstadt
Parkplatze an Einkaufszentren

Standard-Einkaufswagen auf Asphalt 3 4

Standard-Einkaufswagen auf Pflaster 5 4
Parkplatze an Einkaufszentren

Larmarme Einkaufswagen auf Asphalt 3 4

Larmarme Einkaufswagen auf Pflaster 3 4
Parkplatze an Diskotheken 4 4
(mit Nebengerauschen von Gesprachen und Autoradios)
Gaststatten 3 4
Schnellgaststatten 4 4
Zentrale Omnibushaltestellen
Omnibusse mit Dieselmotoren 10 4
Omnibusse mit Erdgasantrieb 7 3
Abstellplitze bzw. Autohdfe fiir LKW 14 3
Motorradparkplatze 3 4

K:\Auftrag\19185-Mayen, Bauleitplanung Kottenheimer Weg\G-1-19185-Mayen, BPlan Kottenheimer Weg.docx

Seite 16 von 47



SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

?

Far die Ermittlung der zu erwartenden Spitzenpegel gibt die Park-
platzlarmstudie folgende mittlere Maximalpegel in 7,5 m Entfernung fir

die einzelnen Fahrzeugtypen an (jeweils in dB(A)):

Tabelle 2 - Maximalpegel in 7,5 m Abstand

Beschleunigte , Heck- bzw.
Fahrzeugtyp Abfahrt bzw. sc-rr1llji(ra?3nen Kofferraumklappe gg:;s;u;
Vorbeifahrt schlieBen
PKW 67 72 74 -
Motorrad 73 - - -
Omnibus 78 71 - 77
LKW 79 73 - 78

Gemai dem Spitzenwertkriterium der TA-Larm gibt die Studie, bezogen
auf die mittleren Maximalpegel der unterschiedlichen Fahrzeuge, fir die
verschiedenen Nutzgebiete folgende Mindestabstande zwischen dem
kritischen Immissionsort und dem né&chstgelegenen Stellplatz fir die

Nachtzeit an:

Tabelle 3 - Mindestabstédnde

Flachennutzung M?;;r:iglefu' Erfgrderlicher Abstand in m zvy.ischen dem Rand
. . es Parkplatzes und dem néchstgelegenen
FEtel) HPEErTi, SpizEnzsgel Immissionsort bei Stellplatznutzung in der Nacht
6.1 der TA-Larm dB(A)
durch...
nachts
PKW PKW Kraft- Omni- | LKW
(ohne | (Einkaufs | rader busse
Einkaufs- | markt)

markt)
Reines
Wohngebiet 55 43 51 47 73 80
(WR)
Allg.
Wohngebiet 60 28 34 32 48 51
(WA)
Kern-, Dorf- und
Misch-gebiet 65 15 19 17 31 34
(MI)
Gewerbegebiet
(GE) 70 6 9 8 18 20
ng:;JStnegeblet 90 <1 <1 <1 <1 <1
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Berechnung der Fahrzeuggerausche

Der Berechnung der Fahrzeuggerausche liegt zugrunde, dass jedes
Fahrzeug als Einzelschallquelle betrachtet wird, dass sich mit einer
bestimmten Geschwindigkeit dem Immissionsort nahert bzw. sich von

diesem entfernt.

Da sich bei einer in Bewegung befindlichen Schallguelle der Abstand
zum Immissionsort verandert, muss folglich auch der Immissionspegel
entsprechend variieren. Aus diesem Grund wird die gesamte Fahrstrecke
in Teilstrecken i aufgeteilt.

Far jede Teilstrecke, deren Abstand zum Aufpunkt bekannt ist, wird
angenommen, dass die Geschwindigkeit des auf der Teilstrecke befind-
lichen Fahrzeuges konstant ist.

Aus den Emissionspegeln der Fahrzeuge (Erfahrungswert) kann man
den abgestrahlten Schallleistungspegel errechnen. Die Berechnung der
Pegelabnahme des jeweiligen Streckenabschnittes i zum Immissions-
punkt erfolgt nach dem Berechnungsverfahren in Abschnitt 2.6.5

Der Mittelungspegel am Aufpunkt beim Durchfahren der Strecke ergibt

sich nach:

Ly =10-1g> o 10"
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mit:

n - Anzahl der Streckenabschnitte

Lsji - Pegel fur das i-te Teilstlick

ti - Fahrzeitin Teilstick i in h (sj/vj)

Sj - Lé&nge des Teilstickesiin km

vi - Fahrgeschwindigkeit auf dem Teilstick sj in km/h
ty - 1Stunde

Durchfahren N Fahrzeuge die Fahrstrecke, dann erhéht sich der Pegel

um

10-Ig N

Ausbreitungsberechnung geman DIN ISO 9613-2

Gemaln der DIN ISO 9613-2 berechnet sich der dquivalente A-bewertete
Dauerschalldruckpegel bei Mitwind nach folgender Gleichung:

LAT(DW) = Lw + Dc — Adiv — Aatm — Agr — Abar - Amisc

Dabei ist:
Lw - Schallleistungspegel einer Punktschallquelle in Dezibel (A)
Dc - Richtwirkungskorrektur in Dezibel
Adv - die Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung
(siehe 7.1 der DIN ISO 9613-2)
Aam - die Dampfung aufgrund von Luftabsorption (siehe 7.2
der DIN ISO 9613-2)
Ag - die Dampfung aufgrund des Bodeneffekts (siehe 7.3

der DIN ISO 9613-2)
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Abar - die Dampfung aufgrund von Abschirmung (siehe 7.4
der DIN ISO 9613-2)
Amisc - die Dampfung aufgrund verschiedener anderer Effekte

(siehe Anhang A der DIN ISO 9613-2)

Die Berechnungen nach obiger Gleichung kénnen zum einen in den 8
Oktavbandern mit Bandmittenfrequenzen von 63 Hz bis 8 kHz erfolgen.
Zum anderen, insbesondere, wenn die Gerdusche keine bestimmenden
hoch- bzw. tieffrequenten Anteile aufweisen, kann die Berechnung auch
fir eine Mittenfrequenz von 500 Hz durchgefihrt werden.

Sind mehrere Punktschallquellen vorhanden, so wird der jeweilige aqui-
valente A-bewertete Dauerschalldruckpegel nach obiger Gleichung
oktavmaBig bzw. mit einer Mittenfrequenz berechnet und dann die ein-
zelnen Werte energetisch addiert.

Aus dem &quivalenten A-bewerteten Dauerschalldruckpegel bei Mitwind
LaT(DW) errechnet sich unter Berlcksichtigung der nachstehenden
Beziehung der A-bewertete Langzeitmittelungspegel Lat(LT):

LAT(LT) = LAT(DW)-Cmet

Cmet entspricht dem meteorologischen Korrekturmal3 gemaB dem
Abschnitt 8 der DIN ISO 9613-2.
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Eingesetztes Berechnungsprogramm

Die Berechnungen wurden mit dem Programm SoundPLAN, Version 8.1
(Updatestand 07.06.2019) durchgeflhrt.

Das Programm wurde durch die SoundPLAN GmbH in Backnang bei
Stuttgart entwickelt.

Beurteilungsgrundlagen

Beurteilung geman DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau®

Die Norm gibt allgemeine schalltechnische Grundlagen far die Planung
und Aufstellung von Bauleitplanen, Flachennutzungsplanen und Be-
bauungspléanen sowie andere raumbezogene Fachplanungen an. Sie
verweist flr spezielle Schallquellen aber auch ausdricklich auf anzu-

wendende Verordnungen und Richtlinien.

Nach dem Beiblatt zur DIN 18005 sind schalltechnische Orientierungs-
werte flr die stadtebauliche Planung aufgefihrt, die je nach Nutzung der

Plangebiete wie folgt lauten:
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Tabelle 4 - Orientierungswerte

. Schalltechnische Orien-

Crlpis L tierungswerte in dB(A)
tags nachts

Re|_ne Wohngeplete (WR), Wochenendhausgebiete, 50 40 bzw. 35
Ferienhausgebiete
Allgemeine Wohngebiete (WA),
Kleinsiedlungsgebiete (WS) und 55 45 bzw. 40
Campingplatzgebiete
Friedhéfe, Kleingarten- und Parkanlagen 55 55
Besondere Wohngebiete (WB) 60 45 bzw. 40
Dorfgebiete (MD) und Mischgebiete (M) 60 50 bzw. 45
Kerngebiete (MK) und Gewerbegebiete (GE) 65 55 bzw. 50
Slonstllge Sondergebiete, soweit sie schutzbedurftig 45 bis 65 35 bis 65
sind, je nach Nutzungsart

Die niedrigeren Nachtrichtwerte gelten flr Industrie-, Gewerbe- und
Freizeitlarm sowie flr Gerausche von vergleichbaren 6ffentlichen Be-
trieben. Die Werte zur Tageszeit sowie die niedrigeren Werte zur
Nachtzeit entsprechen den Immissionsrichtwerten der TA-Larm. Die
héheren Nachtrichtwerte gelten flr Verkehrsgerausche.

Bei der Beurteilung ist in der Regel am Tag der Zeitraum von 06:00 bis
22:00 Uhr und in der Nacht der Zeitraum von 22:00 bis 06:00 Uhr
zugrunde zu legen.

In vorbelasteten Bereichen, insbesondere bei vorhandener Bebauung,
bestehenden Verkehrswegen und in Gemengelagen lassen sich die
Orientierungswerte oft nicht einhalten.

Wo im Rahmen der Abwagung mit plausibler Begrindung von den
Orientierungswerten abgewichen werden soll, weil andere Belange
Uberwiegen, sollte mdglichst ein Ausgleich durch andere geeignete
MaBnahmen (z. B. geeignete Gebaudeanordnung und Grundrissgestal-
tung, bauliche SchallschutzmaBnahmen, insbesondere fir Schlafrdume)

vorgesehen und planungsrechtlich abgesichert werden.
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Uberschreitungen der Orientierungswerte und entsprechende MaB-
nahmen zum Erreichen ausreichenden Schallschutzes sollen in der Be-
grindung zum Bebauungsplan beschrieben und ggf. in den Planen

gekennzeichnet werden.

Beurteilung nach DIN 4109 ,Schallschutz vor AuBBenlarm

Die DIN 4109 "Schallschutz im Hochbau" (2018-01) befasst sich in
Abschnitt 7 mit ,Anforderungen an die Luftschallddmmung von
AuBenbauteilen® zum Schutz von Aufenthaltsrdumen vor AuBenlarm.
Relevant sind dabei folgende Larmquellen:

StraBenverkehr

Schienenverkehr

Luftverkehr

Wasserverkehr,

Industrie/Gewerbe

Schutzbediirftige Raume sind z. B.:

— Wohnraume, einschlieBlich Wohndielen, WohnkUichen;

— Schlafrdume, einschlieBlich Ubernachtungsrdumen in Beherber-
gungsstatten;

— Bettenrdume in Krankenhausern und Sanatorien;

— Unterrichtsrdume in Schulen, Hochschulen und &hnlichen Ein-
richtungen;

— Blroraume;

— Praxisrdume, Sitzungsraume und ahnlich Arbeitsrdume.
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Die Anforderungen an die gesamten bewerteten Bauschallddmmmale

R'wges der AuBenbauteile von schutzbedirftigen Raumen ergibt sich

unter Bertcksichtigung der unterschiedlichen Raumarten nach folgender

Gleichung:

Dabei ist
La
KRaumart = 25 dB

KRaumart =30 dB

KRaumart = 35 dB

R’w,ges = La - KRaumart

der mafBgebliche AuBenlarmpegel

fr Bettenrdume in Krankenanstalten und
Sanatorien

fir Aufenthaltsraume in Wohnungen, Uber-
nachtungsraume in Beherbergungsstatten,
Unterrichtsrdume und Ahnliches;

fir BUroraume und Ahnliches;

Mindestens einzuhalten sind:

R’w,ges = 35 dB

R’w.ges = 30 dB

fir Bettenrdume in Krankenanstalten und
Sanatorien;

fir Aufenthaltsraume in Wohnungen, Uber-
nachtungsraumen in Beherbergungsstatten,

Unterrichtsraume, Biiroraume und Ahnliches.

Sofern ausschlieBlich Larmpegelbereiche vorliegen, sind folgende maf3-

gebliche AuBenlarmpegel La zu bertcksichtigen:
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Tabelle 5 - Zuordnung zwischen Larmpegelbereichen und
mafgeblichem AuBenlarmpegel

Larmpegelbereich Mafgeblicher AuBenlarmpegel
In dB
I 55
Il 60
[ 65
[\ 70
Vv 75
VI 80
VI >802
@ Fir maBgebliche AuBenlarmpegel L, >80 dB sind die Anforderungen aufgrund der 6rtlichen
Gegebenheiten festzulegen

Zur Bestimmung des mafgeblichen AuBenlarmpegels werden die Larm-

belastungen in der Regel berechnet.

Der mafBgebliche AuBenlarmpegel La ergibt sich:

— fOr den Tag aus dem zugehdrigen um 3 dB erhdhten Beurteilungs-
pegel (06:00 bis 22:00 Uhr)
— fOr die Nacht aus dem zugehérigen um 3 dB erhdéhten Beur-
teilungspegel (22:00 bis 06:00 Uhr) plus Zuschlag zur Be-
ricksichtigung der erhdhten nachtlichen Stérwirkung (groBeres
Schutzbediirfnis in der Nacht); dies gilt fir Raume, die Gberwiegend

zum Schlafen genutzt werden kénnen.

Mafgeblich ist die Larmbelastung derjenigen Tageszeit, die die hdhere
Anforderung ergibt.
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2.7.3 Beurteilung gemafl TA-Larm

Nach der 6. Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm — TA-
Larm) vom 26. August 1998 (zuletzt geandert im Juni 2017) erfolgt die
Beurteilung eines Gerausches bei nicht genehmigungsbedirftigen bzw.
genehmigungsbedurftigen Anlagen anhand eines sog. Beurteilungs-

pegels.

Dieser bertcksichtigt die auftretenden Schallpegel, die Einwirkzeit, die
Tageszeit des Auftretens und besondere Gerduschmerkmale (z. B.

Téne).

Das Einwirken des vorhandenen Gerausches auf den Menschen wird
dem Einwirken eines konstanten Gerdusches wahrend des gesamten

Bezugszeitraumes gleichgesetzt.

Zur Bestimmung des Beurteilungspegels wird die tatsachliche Ge-
rauscheinwirkung (Wirkpegel) wahrend des Tages auf einen Be-
zugszeitraum von 16 Stunden (06:00 bis 22:00 Uhr) und zur Nachtzeit
(22:00 bis 06:00 Uhr) auf eine volle Stunde (,Jauteste Nachtstunde® z. B.
01:00 bis 02:00 Uhr) bezogen.

Treten in einem Gerausch Einzeltdne und Informationshaltigkeit deutlich
hérbar hervor, dann sind in den Zeitabschnitten, in denen die Einzelténe
bzw. Informationshaltigkeiten auftreten, dem maBgebenden Wirkpegel
3 dB bzw. 6 dB hinzuzurechnen.
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Die nach dem oben beschriebenen Verfahren ermittelten Beurteilungs-
pegel sollen den verschiedenen Nutzgebieten zugeordnete bestimmte
Immissionsrichtwerte, die in der TA-Larm, Abschnitt 6.1 festgelegt sind,
nicht Gberschreiten.

Zur Bericksichtigung der erhdhten Stérwirkung von Gerauschen wird ein
Zuschlag von 6 dB fur folgende ,Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit®
(Teilzeiten) berlcksichtigt:

An Werktagen 06:00 — 07:00 Uhr
20:00 — 22:00 Uhr
An Sonn- und Feiertagen 06:00 — 09:00 Uhr

13:00 — 15:00 Uhr
20:00 —22:00 Uhr

Die Berlcksichtigung des Zuschlages von 6 dB(A) gilt nur fir Wohn-,
Kleinsiedlungs- und Kurgebiete; jedoch nicht fir Kern-, Dorf-, Misch-,
Urbane-, Gewerbe- und Industriegebiete.

Es gelten folgende Immissionsrichtwerte:
Industriegebiet (GI):

tags 70 dB(A)
nachts 70 dB(A)

Gewerbegebiet (GE):
tags 65 dB(A)
nachts 50 dB(A)

Urbanes Gebiet (MU):
tags 63 dB(A)
nachts 45 dB(A)
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Mischgebiet usw. (Ml, MK, MD):
tags 60 dB(A)
nachts 45 dB(A)

Allgemeines Wohngebiet (WA):
tags 55 dB(A)
nachts 40 dB(A)

Reines Wohngebiet (WR):
tags 50 dB(A)
nachts 35 dB(A)

Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegeanstalten:
tags 45 dB(A)
nachts 35 dB(A)

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen dirfen die Immissionsrichtwerte,
wie sie in Abschnitt 6.1 der TA-Larm aufgeftihrt sind, am Tage um nicht
mehr als 30 dB und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB Uberschreiten.

2.8 Ausgangsdaten flir die Berechnungen

2.8.1 StraBenverkehrsdaten

Aus der Allgemeinen Jahreszdhlung 2015 wurden flr den relevanten
StraBenabschnitt der LandesstraBBe L 82 folgende Verkehrsbelastungen

entnommen:
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Durchschnittl. tagl. Verkehrsaufkommen

DTV2015 = 3072 Kfz/24 h
Mittlere stindl. Verkehrsstarke tags Mr = 181 Kfz/h
Mittlere stiindl. Verkehrsstarke nachts Mn = 23 Kfz/h
Lkw-Anteil tags pT = 2,4 %
Lkw-Anteil nachts PN = 1,0 %

Geman der Eckzifferprognose aus dem Jahr 2011, Teil 2, fir Landkreise
und kreisfreie Stadte kann die Analyseverkehrsmenge aus dem Jahr
2015 mit einem Faktor von 1,056 auf das aktuelle Prognosejahr 2030

hochgerechnet werden. Somit ergeben sich folgende Verkehrsbe-

lastungen:
Durchschnittl. tagl. Verkehrsaufkommen
DTV2o030 = 3 244 Kfz/24 h
Mittlere stindl. Verkehrsstarke tags Mr = 191 Kfz/h
Mittlere stlindl. Verkehrsstérke nachts Mn = 24 Kfz/h
Lkw-Anteil tags pT = 2,4 %
Lkw-Anteil nachts PN = 1,0 %

Als zuldssige Hochstgeschwindigkeit gilt 50 km/h fir Pkw und Lkw
(Innerortsbereich)
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StraBenverkehrsgerauschemissionen

Bei der Berechnung der Emissionspegel (25 m-Pegel; LmEg)
entsprechend den Kriterien der RLS-90 ,Richtlinien fir den Larmschutz
an StraBen“ wurden folgende Parameter bericksichtigt:

— Verkehrsmengen und —zusammensetzung entsprechend
Abschnitt 2.8.1

— Fahrzeuggeschwindigkeit gemaB Abschnitt 2.8.1;

— Entsprechend den BMV-Erganzungen zu Tabelle 4 der RLS-90
wurde, als Korrekturwert fir die StraBenoberflaiche Dstro = 0 dB bei
v < 60 km/h bertcksichtigt;

— Aufgrund des ansteigenden  StraBenverlaufes und des
Hbéhenunterschiedes zwischen dem Bahnlbergang und der
nérdlichen Plangebietsgrenze ist ein Steigungszuschlag Dstg von 10 %
zu berticksichtigen. Da Zuschlage erst ab Steigungen > 5 % gelten, ist
im relevanten Untersuchungsbereich ein Zuschlag von 3 dB zu
bertcksichtigen;

— Der Zuschlag fur die erhéhte Stérwirkung ampelgesteuerter
Kreuzungsanlagen entféllt, da solche im Untersuchungsbereich nicht

vorhanden sind

Die sich flur die verschiedenen StraBen ergebenden Emissionspegel
(25 m-Pegel; Lm) zeigen die Programmausdrucke in den Anhéangen 2.1
des Gutachtens.

FOr die Ausbreitungsberechnung wurde ein Emissionspegel (25 m-
Pegel; Lm) von:
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Lim.E, Tag 55,4 dB(A)
Lme Nacht = 45,4 dB(A)

ermittelt.

Verkehrsdaten der Bundesbahnstrecke

Flr den Streckenabschnitt Mendig/Kottenheim (Streckennummer 3005)
wurde folgende Verkehrsbelastung fir das Prognosejahr 2030 durch die

Deutschen Bahn mitgeteilt:

RB-VT = 62 Zige am Tag (06:00 bis 22:00 Uhr)
3 Zige zur Nachtzeit (22:00 bis 06:00 Uhr)

RB-VT - Regionalbahn mit Dieseltriebzug

Die Streckengeschwindigkeit betragt v = 70 km/h.

Schienenverkehrsgerauschemissionen und -immissionen

Die Berechnung der Beurteilungspegel L, der Schienenverkehrsge-
rausche erfolgte nach der Anlage 2 (zu §4) der Sechzehnten Verordnung
zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrs-
larmschutzverordnung — 16. BImSchV) vom 18.12.2014. Dabei werden
die Beurteilungszeitraume zur Tageszeit (06:00 bis 22:00 Uhr) und zur
Nachtzeit (22:00 bis 06:00 Uhr) getrennt berechnet. Grundlagen flr die
Ermittlung der Beurteilungspegel sind die Anzahl der prognostizierten
Zige der jeweiligen Zugart sowie die, den betrieblichen Planungen zu-
grundeliegenden Geschwindigkeiten auf dem zu betrachteten Planungs-

abschnitt einer Bahnstrecke.
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Berechnung der Emissionen

Anhand von Prognosedaten erfolgt die Berechnung des Beurteilungs-

pegels unter folgenden Randbedingungen:

1. Schallpegelkennwerte von Fahrzeugen und Fahrwegen,
2. Einflisse auf dem Ausbreitungsweg,
3. Besonderheiten des Schienenverkehrs durch Auf- oder Abschlage
a) fur die Lastigkeit von Gerauschen infolge ihres zeitlichen Ver
laufs, ihrer Dauer, ihrer Haufigkeit und ihrer Frequenz sowie
b) fUr die Lastigkeit von ton- oder impulshaltigen Geraduschen.

Geman der Richtlinie "Schall 03-2012" wird der langenbezogene Schall-
leistungspegel Lwarnmr, im Oktavband f, im Héhenbereich h, infolge
einer Teil-Schallquelle m (s. Tabelle 5 und Tabelle 13 der Schall 03-2012
fir eine Fahrzeugeinheit der Fahrzeug-Kategorie Fz je Stunde

berechnet:

no
Loy apmEr =8AhmFz+Aaf,hmFz+10-1g——dB+
R fgleXy

+ bf,h,m- lg(V—szdB+ Y.(clf,h,m,c+c2f,h,m,c)+ > Kk
"40] C k

Darin sind:

aAhm,Fz A-bewerteter Gesamtpegel der langenbezogenen
Schallleistung bei der Bezugsgeschwindigkeit
vo = 100 km/h auf Schwellengleis mit durchschnitt-
lichem Fahrflachenzustand, nach Beiblatt 1 und 2, in
dB
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Aartnm,Fz

na

nQo

bf,h,m

VFz

Vo

Y (c1thmct+C2fhm.c)

> Kk

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Pegeldifferenz im Oktavband f, nach Beiblatt 1
und 2, in dB

Anzahl der Schallquellen der Fahrzeugeinheit nach
Nummer 4.1 bzw. 5.1

Bezugsanzahl der Schallquellen der Fahrzeugein-
heit nach Nummer 4.1 bzw. 5.1
Geschwindigkeitsfaktor nach Tabelle 6 bzw. 14
Geschwindigkeit nach Nummer 4.3 bzw. 5.3.2

in km/h

Bezugsgeschwindigkeit, vo = 100 km/h

Summe der ¢ Pegelkorrekturen flr Fahrbahnart (c1)
nach Tabelle 7 bzw. 15 und Fahrflache (c2) nach
Tabelle 8, in dB

Summe der k Pegelkorrekturen fir Bricken nach
Tabelle 9 bzw. 16 und die Auffalligkeit von Ge-

rauschen nach Tabelle 11, in dB

Anmerkung: In Beiblatt 1 und 2 sind die Indizes h, m und Fz nicht

mitgefUhrt. In den Berechnungen werden die acht Oktavbander fmit den

Mittenfrequenzen von 63 Hz bis 8 000 Hz berlcksichtigt. Die zu

verwendenden Parameter sind in Nummer 4 fir Eisenbahnen und in

Nummer 5 fir StraBenbahnen zusammengestellt.

Bei Verkehr von ng; Fahrzeugeinheiten pro Stunde der Art Fz wird der

Pegel der langenbezogenen Schallleistung im Oktavband f und Hbéhen-

bereich h nach folgender Gleichung berechnet:

Ly -ptn=10 ~lg( Zan100’1LW'A,f,h,m,Fz]dB

m,Fz
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Berechnung der Immissionen

Die Schallimmission an einem Immissionsort wird als &aquivalenter
Dauerschalldruckpegel Lpaeq flr den Zeitraum einer vollen Stunde
errechnet. Er wird gebildet durch energetische Addition der Beitrage von

- allen Teilschallquellen in Oktavbandern mit Mittenfrequenzen
- von 63 Hz bis 8 000 Hz

- allen Héhenbereichen h

- allen Teilstlicken ks

- allen Teilflachen krund

- allen Ausbreitungswegen w

An Strecken der Eisenbahn und StraBenbahn sind Summationen der
Schalldruckpegel nachfolgender Gleichung durchzufihren:

L " _10_1g Z.I00,1(LWA,f,h,ks+D/,ks,w+DQ,ks—Af,h,ks,w> dB
pAeq —
f,h,ks,w

Dabei bezeichnet:

f Zahler fur Oktavband

h Zahler fur Héhenbereich

ks Zahler fur Teilstlick oder einen Abschnitt davon

w Zahler flr unterschiedliche Ausbreitungswege

Lwa thks A-bewerteter Schallleistungspegel der Punktschallgquelle in

der Mitte des Teilstlicks ks, der die Emission aus dem
Héhenbereich h angibt nach folgender Gleichung:

Ik
La ks =LWA, f’h+10'lg(/—;j indB, mith =1m
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2.8.5

D ks,w

Daks

Af,h,ks,w

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

RichtwirkungsmaB fir den Ausbreitungsweg w nach
folgender Gleichung:

Di,ks=10-1g(0,22+1,27 - sin 26ks) in dB

Oks Winkel zwischen Schallstrahl und Gleisachse

Raumwinkelmaf3 nach folgender Gleichung:

a?p+(hg — hr)?
Da=10-1g}1+| CPH =" 1L o
d?p+ (hg + hr)?
hg Hoéhe der Schallquelle Gber dem Boden, in m
hr Hoéhe des Immissionsortes (iber dem Boden, in m
dp horizontaler Abstand zwischen Schallquelle und Immissionsort,

Inm
Ausbreitungsdampfungsmaf3 im Oktavband f im Hohen-
bereich h vom Teilstick ks langs des Weges w nach
folgender Gleichung A = Aaiv+ Aam+ Agr + Abar
A Ausbreitungsdadmpfungsman
Aadiv A durch geometrische Ausbreitung
Aam A durch Luftabsorption

Agr A durch Bodeneinfluss

Avar A durch Abschirmung durch Hindernisse

Die ermittelten langenbezogenen Schallleistungspegel der freien Strecke

und im Bereich des Bahniberganges sind dem Anhang 2.2 zu

entnehmen

Parkplatzgerduschemissionen

Entsprechend der Parkplatzlarmstudie errechnet sich fir einen 1-fachen

Wechsel eines Pkw-Stellplatzes (2 Fahrbewegungen) wahrend 1 Stunde,

unter Berlcksichtigung eines Zuschlages flr das Taktmaximalpegel-

verfahren von Ki=4 dB bei Kunden- und Mitarbeiterparkplatzen eine

Schallleistung von Lw = 70 dB(A) pro Stellplatz.
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2.8.6

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Die Schallleistung fiir einen 1-fachen Wechsel aller Stellplatze eines
Parkplatzes mit einer Anzahl von n Stellplatzen errechnet sich wie folgt:

Lwgesamt = 70 + 10 |g n

Beim zusammengefassten Verfahren (Normalfall) wird der Zuschlag far
den Fahrverkehr bei Parkplatzflachen mit mehr als 10 Stellplatzen wie

folgt berechnet:
Ko = 2,5xIg(n-9)

mit:

n = Anzahl der Stellplatze

Demnach ergibt sich fir die Parkflache mit insgesamt 6 Stellplatzen vor
dem Gebaude Nr. 5 eine Gesamtschallleistung von Lw = 74,8 dB(A) fur
einen Stellplatzwechsel pro Stunde und fir die Parkflache 2 mit 8 Pkw-
Stellplatzen eine Gesamtschallleistung von Lw = 76,0 dB(A).

In Bezug auf maximal auftretende Spitzenpegel wurde gemaf Parkplatz-
larmstudie [1] ein Maximalpegel von Lwmax=99,5dB(A) flr

KofferraumschlieBBen in die Berechnung eingestellt.

Verladegerduschemissionen

Far Be- bzw. Entladungen wurde eine Schallleistung von Lw = 100 dB(A)
in die Berechnung eingestellt. Dieser Emissionskennwert stellt einen
Erfahrungswert dar, der sich anhand der Ergebnisse zahlreicher
Gerauschmessungen unterschiedlichster Verladetatigkeiten ergibt.
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2.8.7

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Hierbei spielt es keine entscheidende Rolle, wie verladen wird (z. B. per
Hand, mittels Gabelstapler etc.), da letztendlich fir die Gerduschsituation
die Anschlaggerausche der zu verladenden Teile an Fahrzeugaufbauten,
Ladeeinrichtungen etc. bestimmend sind. Die Impulshaltigkeit ist in der

0. g. Schallleistung enthalten.

Bei Be- und Entladungen, bei denen Fahrzeuge eingesetzt werden (z. B.
Gabelstapler etc.) kann es durch metallische Anschlaggerausche
zwischen Verladeeinrichtungen (z. B. Gabelstaplergabeln) und metal-
lischen Transportbehéltern (z. B. Metallgitterboxen, Blechboxen etc.)
oder aber metallische Aufbauten des anliefernden Fahrzeuges zu

Spitzenpegeln mit Schallleistungen von bis zu Lw = 120 dB(A) kommen.

Gerauschemissionen Lkw, Transporter und Gabelstapler

Der Technische Bericht [2] differenziert LKW-Fahrgerdusche nach
Leistung in LKW < 105 kW und LKW > 105 kW. Die Untersuchung gibt
bezogen auf ein 1 m-Wegelement und auf 1 Stunde folgende
Schallleistungspegel fur die LKW an:

62 dB(A)/m bei Leistung < 105 kW
63 dB(A)/m bei Leistung > 105 kW

Lwa™ 1h

Lwa,1h
Aufgrund dieser geringen Differenz kann im Regelfall auf eine

Unterscheidung der verschiedenen Leistungsklassen verzichtet und vom

Emissionsansatz flir die leistungsstarkeren LKW ausgegangen werden:

Lwa’ 1h = 63 dB(A)/m
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SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Durch das Anlassen des Fahrzeugs, TUrenschlagen und Gerdusche der
Betriebsbremse (Luftabblasen) kénnen Spitzenschallleistungen von bis
zu Lw = 108 dB(A) auftreten.

FUr Rangiergerdusche von LKW auf Betriebsgelanden ist ein mittlerer
Schallleistungspegel anzusetzen, der in Abhangigkeit von dem Umfang
der erforderlichen Rangiertatigkeiten 3 dB bis 5 dB Uber dem, auf die
Beurteilungszeit bezogenen  Schallleistungspegel Lwar eines
Streckenabschnittes liegt.

Bei der Berechnung wurde ein Zuschlag fiir das Rangieren der LKW von
5 dB bericksichtigt.

Da in Bezug auf die zu erwartenden LKW-Frequentierungen nicht
ausgeschlossen werden kann, dass die jeweiligen Fahrzeuge mit
akustischen RuUckfahrwarnern ausgestattet sind, missen diese neben
dem eigentlichen Fahrgerausch und Rangiergerduschen ebenfalls be-
trachtet werden.

Durch Herstellerangaben sowie eigenen Messungen konnte fir
Warneinrichtungen ein Schallleistungspegel von Lwa =101 dB(A)
ermittelt werden. Da es sich um eine Warneinrichtung handelt, ist des
Weiteren ein Tonzuschlag von Kr=6dB gemaB TA-La&rm zu
bertcksichtigen. Auf Grundlage dieser Ausgangsdaten ergibt sich bei
Schrittgeschwindigkeit (5 km/h) fir die Ruckfahrwarnanlage ein
langenbezogener Schallleistungspegel von Lwa 1" = 70 dB(A)/m. Dieser
beinhaltet aufgrund der kontinuierlichen Einwirkzeit bereits einen
Impulszuschlag Ki geman TA-Larm.

Somit ergibt sich fur die Rangierabschnitte eine Gesamtschallleistung
(Rangier- und Warnsignalgerausch) von Lwa.in° = 72 dB(A)/m, die in der

anschlieBenden Berechnung und Beurteilung eingestellt wird.
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3.1

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Fir Kleintransporter, Lieferwagen und gasbetriebene Gabelstapler kann
aufgrund weiterer Untersuchungen von einem langenbezogenen Schall-

leistungspegel von Lwa,in = 60 dB(A)/m ausgegangen werden.

Bei den oben beschriebenen Emissionsdaten handelt es sich um Werte,
die spezifisch beim Fahrverkehr auf Betriebsgelanden zu erwarten sind.
Sie sind demnach nicht ohne Weiteres zur Berechnung der Ge-
rauschimmissionen von ErschlieBungsstraBen und klassifizierten

StraBen anwendbar (6ffentlich gewidmete Stral3e).

Berechnung und Beurteilung der Gerduschimmissionen

Beurteilung der Verkehrsgerduschimmissionen

Die im Plangebiet zu erwartenden Verkehrsgerauschimmissionen
wurden getrennt fir die Tageszeit (06:00 bis 22:00 Uhr) und die Nachtzeit
(22:00 bis 06:00 Uhr) berechnet. Dabei wurden sie fur die Bedingungen
der freien Schallausbreitung ohne Gebaude innerhalb des Plangebiets-
bereiches) ermittelt.

Die Berechnungen innerhalb des Plangebietes erfolgten flir das 1. Ober-
geschoss bei einer Aufpunktshéhe von 5,6 m Gber Gelande.

Die zur Tageszeit zu erwartenden Gerauschimmissionen zeigt die
Rasterlarmkarte (Darstellung von Isolinien durch Bereiche gleicher
Farbgebung) im Anhang 3 des Gutachtens.
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Demnach wird der Tagesorientierungswert eines Allgemeinen Wohnge-
bietes von 55 dB(A) (Isolinie; Ubergang ocker/hellrosa) ab einem
Abstand von ca. 45 m zur Fahrbahnachse der Stral3e L 82 (Auf der Eich)
und der Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV von 59 dB(A) ab ca. 30 m
eingehalten. In den zur StraBe nahe gelegenen Bereichen sind somit
Uberschreitungen zu erwarten, wobei an den vorgesehenen Baugrenzen
Beurteilungspegel von bis zu 63 dB(A) und an der Bestandsbebauung

(Kottenheimer Weg 2A) Pegel von > 65 dB(A) gegeben sind.

Die Rasterlarmkarte im Anhang 4 zeigt die nachts zu erwartende Ver-
kehrsgerauschsituation. Der Nachtorientierungswert von 45 dB(A) wird
demnach ab ca. 45 m und der Nachtimmissionsgrenzwert von 49 dB(A)
ab einem Abstand von ca. 25 m eingehalten. Im Nahbereich zur Stral3e
sind Beurteilungspegel von bis zu etwa 53 dB(A) und an der bestehenden
Bebauung (Kottenheimer StralBe 2A) Pegel von > 55 dB(A) vorhanden.

Im sudlichen Plangebietsbereich, wobei hier die Verkehrsgerausch-
situation der Bundesbahnstrecke relevant ist, zeigt sich, dass zur
Tageszeit der Orientierungswert von 55 dB(A) ab einem Abstand von ca.
30 m und zur Nachtzeit ebenfalls ab einem Abstand von ca. 30 m der

mafgebende Nachtorientierungswert von 45 dB(A) eingehalten wird.

MaBnahmen zur Verbesserung der Verkehrsgerauschsituation

Aufgrund der zu erwartenden Uberschreitungen durch den Verkehrslarm
der L 82 und der Bahnlinie sind schallmindernde MalBnahmen erfor-
derlich.
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Aktive MalBBnahmen

Aufgrund der L 82, die direkt entlang des geplanten Geltungsbereiches
von Sud nach Nordost in einer Kurve verlduft, sind aktive MaBnahmen
zum Schutz der Erdgeschosse und den AuBenwohnbereichen
umsetzbar. Erganzende Berechnungen, dargestellt im Anhang 8
(StraBe) und Anhang 9 (Bahn) zeigen, dass entlang der Landesstral3e
L 82 Wandhéhen von 3 m ausreichend sind.

Entlang der Bahnlinie sind Wandhdhen von 5 m bis 5,5 m mit Bezug auf
Gleisniveauhdhe erforderlich. Bertcksichtigt man die vorhandenen
Bdschungen von 2 bis ca. 3 m Uber Gleishéhe, so ergeben sich
Wandhéhen zwischen 3 m im Osten (unbebautes Gelande) bis 2,5 m im
bebauten Bereich.

Zum Schutz aller Stockwerke waren Wall- bzw. Wandhéhen von > 6 m
entlang der StraBe und ca. 9 m entlang der Bahnlinie (Bezug Gleishéhe)
erforderlich. Da dies aus stadtebaulicher Sicht nicht zweckmaBig
erscheint sind zum Schutz der Obergeschosse der mdglichen Bebauung
zusatzlich planerische bzw. passive MaBBnahmen erforderlich.

Planerische MaBnahmen

Aufgrund der Uberschreitung der zulassigen Orientierungswerte ist fiir
die Tages- und Nachtzeit zu empfehlen, an den Fassaden, an denen die
Orientierungswerte der DIN 18005 Uberschritten sind, nach Mdglichkeit
nur Fenster von Nebenrdumen (z. B. Treppenhauser, Abstellrdume,
Bader, reine Kochkiichen etc.) anzuordnen. An diesen Fassaden sind
auch keine offenen Balkone zuzulassen. Fenster von mdglichen Wohn-
und Schlafraumen sind soweit méglich zu den larmabgewandten Seiten
auszurichten. Ist dies planerisch nicht umsetzbar, so kdénnen die
Innenwohnraume nur durch passive MaBnahmen ausreichend geschitzt

werden.
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Passive MaBBnahmen

Durch diese MaBnahmen kénnen nur die Innenwohnrdume mdoglicher
Wohngebaude ausreichend geschitzt werden. Dazu ist es erforderlich,
dass die AuBenbauteile schutzbedurftiger Raume entsprechenden

schalltechnischen Anforderungen genligen.

Die erforderlichen schalltechnischen Anforderungen fiir den Schutz der
Innenwohnbereiche der schutzbedirftigen Gebaude durch die Verkehrs-
gerausche werden in der DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau®“ in Form
des mafBgeblichen AuBenlarmpegels (s. Tabelle 5 im Abschnitt 2.7.2 des

Gutachtens) vorgegeben.

Nach der DIN 4109: 2018 errechnet sich der maB3gebliche AuBenlarm
aus dem Beurteilungspegel der StraBen- und Schienenverkehrs-
gerauschen sowie einer mdglichen gewerblichen Nutzung. Zuzlglich ist
ein Zuschlag von 3 dB gemaB DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau®

hinzuzuaddieren.

AuBerdem soll ein Zuschlag von 10 dB auf die Nachtpegel fir
Verkehrsgerausche bertcksichtigt werden, wenn die Differenz der Beur-
teilungspegel zwischen Tag und Nacht < 10 dB betréagt. Dies ist jedoch
fir beide Verkehrsarten nicht der Fall, sodass die Tageszeit zu be-

rcksichtigen ist.

Der errechnete mafgebliche AuBenlarmpegel mit Bezug auf die
Obergeschosse ohne Larmschutzwand unter Berlcksichtigung der
Vorgaben der DIN 4109 zeigt die Karte im Anhang 5 des Gutachtens.
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Im Nahbereich der L 82 ergibt sich entsprechend der DIN 4109, der
Larmpegelbereich IV (maBgeblicher AuBenlarmpegel 65 bis 70 dB(A))
bis zu einer Tiefe von ca.20 m zur StraBenmitte im Bereich der
nordwestlichen Grenze des Geltungsbereiches und an der vorhandenen
Bebauung (Kottenheimer Weg 2A) der Larmpegelbereich V (mal3geb-
licher AuBenlarmpegel 70 bis 75 dB(A)).

Im Nahbereich der stdlich vorbeifihrenden Bahnlinie ergibt sich der
Larmpegelbereich lll (maBgeblicher AuBenlarmpegel 60 bis 65 dB(A))
bis zu einer Tiefe von ca. 25m zur Bahnstrecke. Im (brigen

Plangebietsbereich liegt der Larmpegelbereich Il und Il vor.

GemaB DIN 4109 sind fir die moglichen Wohngebaude folgende

resultierende SchallddmmmafBe der AuBenbauteile erforderlich.

Larmpegelbereich lli R’w,res 2 35 dB
Larmpegelbereich IV R'w,res 2 40 dB
Larmpegelbereich V R'w,res 2 45 dB

Die detaillierte Festlegung der erforderlichen SchalldammmaBe (R’w) der
AuBenwande, der Dacher oder der Fenster, ist erst bei genauer Kenntnis
der jeweiligen Raumabmessungen maoglich. Hierbei ist jedoch ein
Vorhaltemalf von 2 dB geméaf DIN 4109 zu beachten.

Generell ist festzuhalten, dass dort, wo die Tagesorientierungswerte der
DIN 18005 Uberschritten sind, keine AuBenwohnbereiche angeordnet
werden sollen. Ob die Orientierungswerte im Bereich méglicher AuBBen-
wohnbereiche, im Falle, einer von der StraBBe abgewandten Anordnung

eingehalten werden, ist im Einzelfall zu prufen.
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In Bereichen, in denen die die Vorsorgewerte (49 dB(A) nachts) der
16. BImSchV Uberschritten werden, sollten in den Schlafradumen Be- und
Entliftungsanlagen eingebaut werden, da der erforderliche Schallschutz

nur bei geschlossenen Fenstern erreicht wird.

Gerauschimmissionen durch vorhandene Gewerbebetriebe

Zur Bewertung der Gewerbegerauschimmissionen erfolgte die
Ausbreitungsberechnung nach den Kriterien der DIN ISO 9613-2 und
Bewertung nach TA-Larm mit Darstellung als Rasterlarmkarten, bezogen
auf das 1. Obergeschoss (Aufpunktshéhe: 5,6 m Uber jeweiligem Ge-

lande).

Nach den Kriterien der TA-Larm sind fUr bestimmte Gerduscharten
entsprechende Zuschlage durch Impulshaltigkeit, Tonhaltigkeit sowie
Auftreten zu bestimmten Tageszeiten zu beachten. Die Impulshaltig-
keiten sind bereits in den Ausgangsschallleistungspegeln enthalten.
Zuschlage fur die ruhebedlrftigen Zeiten an Werktagen von 06:00 bis
07:00 Uhr bzw. 20:00 bis 22:00 Uhr sind nicht zu berlcksichtigen, da
Betriebsgerdauschimmissionen nur auBerhalb der ruhebedurftigen Zeiten

auftreten.

Eine Bewertung zur Nachtzeit kann ebenfalls entfallen, da die vor-
handenen Betriebe nur zur Tageszeit tatig sind.

Die Rasterlarmkarte, bezogen auf die Tageszeit von 06:00 bis 22:00 Uhr
zeigt der Anhang 6 flr die zu erwartenden Betriebsgerduschimmissionen
innerhalb des Plangebietsbereiches. Wie diese zeigen, wird im gesamten
Plangebietsbereich der maBgebende Tagesimmissionsrichtwert von

55 dB(A) bereits an den vorgesehenen Baugrenzen eingehalten.
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GemalB TA-Larm ist auch das Spitzenwertkriterium zu bewerten. Hier-
nach darf der zuldssige Immissionsrichtwert um nicht mehr als 30 dB
Uberschreiten. Die Beurteilung des Spitzenpegels zeigt der Anhang 7 des
Gutachtens. Die Darstellung des Spitzenpegels in der Rasterkarte im
Anhang 7 zeigt, dass der zulassige Wert von 85 dB(A) im gesamten
Plangebiet eingehalten wird.

Zusammenfassung

Es wird beabsichtigt, am nordéstlichen Stadtrand von Mayen eine
ehemals gewerblich genutzte Flache von ca. 2,6 ha als Wohngebiet
umzunutzen. Flr das planungsrechtliche Verfahren wird fir den ge-
samten Gebietsbereich der Bebauungsplan ,Kottenheimer Weg®
aufgestellt.

Aufgrund der stdlich verlaufenden Bahnstrecke, der nordwestlich tan-
gierenden LandesstraBe L 82 (Auf der Eich®) und der norddstlich an-
grenzenden gewerblichen Nutzung soll in einer schalltechnischen Immis-
sionsprognose untersucht werden, welche Gerauscheinfliisse innerhalb
des Plangebietsbereiches zu erwarten sind.

Die Untersuchung erfolgt entsprechend der DIN 18005 ,Schallschutz im
Stadtebau“ im Zusammenhang mit den Verkehrsgerauschimmissionen

und nach der TA-Larm flr die Gewerbegerausche.

Die Gerauschimmissionen im Zusammenhang mit dem Park-, Fahr- und
Verladeverkehr der angrenzenden Gewerbebetriebe wurden in An-
lehnung an die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA-L&rm)

beurteilt.
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Es zeigt sich, dass der geplanten Wohnbebauung (Bezug Baugrenzen)
Richt- und Spitzenwertwertliberschreitungen zur Tageszeit nicht
auftreten.

Eine Bewertung zur Nachtzeit ist nicht erforderlich, da die Betriebe zur
Nachtzeit (22.00 bis 06:00 Uhr) ruhen.

Die Betrachtung der zu erwartenden Verkehrsgerduschimmissionen
innerhalb des Plangebietsbereiches durch die angrenzende Landes-
straBe L 82 im Westen sowie der Bundesbahnstrecke im Siiden zeigt,
dass zur Tageszeit Schutzabstédnde zur StraBe und zur Bahnlinie erfor-
derlich werden. Auch zur Nachtzeit sind entsprechende Schutzabstande
zur StraBe und zur Bahnlinie zur Einhaltung der Orientierungswerte

erforderlich.

Da aktive LarmschutzmaBnahmen erst ab Héhen von > 6 m entlang der
LandesstraBe bezogen auf die Obergeschosse wirksam werden und
diese aus stadtebaulicher Sicht nicht sinnvoll erscheinen, sind passive
LarmschutzmaBnahmen (Einbau von Larmschutzfenstern etc.) erfor-
derlich. Lediglich zum Schutz der Erdgeschosse und AuBenwohn-
bereiche sind aktive LarmschutzmaBnahmen mit Wandhéhen von ca.
3,0 m entlang der StraBe und Wandhdhen zwischen 2,5 bis 3 m entlang
der Béschungskanten mdglich und sinnvoll. Die nahere Ausflhrung ist
im Abschnitt 3.2 ersichtlich.

Die DIN 4109 ,Schallschutz im Stadtebau“ gibt wie bereits in Abschnitt
3.2 aufgefiihrt, Empfehlungen, unter Bertcksichtigung der berechneten
maBgeblichen AuBenlarmpegeln mit Bezug auf die Obergeschosse und
ohne Larmschutzwande, wie sie dem Anhang 5 des Gutachtens zu

entnehmen sind, an.
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SCHALLTECHMNISCHES
INGENIEURBTRO

Es zeigt sich, dass im Bereich der Landesstralle der Larmpegelbereich
IV und entlang der Bundesbahnlinie der L&armpegelbereich |1l erforderlich
ist. Im Abschnitt 3.2 sind entsprechende bewertete resultierende
SchallddmmmaRe der jeweiligen Larmpegelbereiche aufgefiihrt, die er-
forderlich sind.

Fur die betroffene bereits vorhandene Wohnbebauung im siidwestlichen
Plangebietsbereich gelten die gleichen Anforderungen, wobei jedoch das
Winkelgebaude, Kottenheimer Weg 2a der Larmpegelbereich IV und
stellenweise V vorliegt.

Boppard-Buchholz, 25.06.2019

@ s pies ,,/2/

Banarmro Messstelle na T
ereldlg‘ter é’a% rsfﬁ'&fﬁ@ Sachversténdiger
Sirkensiresse 56154 Boppard-Buchholz .
Tel. 0Dt - AP KaiPieehalischutz-piss de J. Schindler
KA g\19185-Mayen, B gq K hei Weg\G-1-19185-Mayen, BPlan Kottenheimer Weg.docx
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Proj.-Nr. 19185

B-Plan "Kottenheimer Weg", Mayen

Erg-Nr. 11
Emissionsberechnung StraBe
StraBe Quer- DTV MT pT MN pN | vPkw | vPkw | vLkw | v Lkw [ Lm25 | Lm25 | Steigung | DStg | DvT | DVN | D Refl [ D Stro | D Stro | LmE | LmE
schnitt Tag | Nacht | Tag | Nacht | Tag | Nacht Tag | Nacht | Tag | Nacht
Kfz/24h | Kfz/h | % | Kfz/h % km/h | km/h | km/h | km/h | dB(A) | dB(A) % dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A)
L 82 3244 191 [ 24| 24 1,0 50 50 50 50 60,9 | 51,4 10,0 3,0 -5,5 -6,1 0,0 0,0 0,0 55,4 | 454
Ingenieurbliro Pies GbR BirkenstraBe 34 56154 Boppard Tel.:06742/2299 Anhang 2.1
Seite 1
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Proj.-Nr. 19185

B-Plan "Kottenheimer Weg", Mayen

Erg-Nr. 11 ..
Emissionsberechnung StraBe
Legende
StraBe StraBenname
Quer- schnitt StraBe
DTV Kfz/24h Durchschnittlicher taglicher Verkehr
MT Kfz/h Kfz pro Stunde, tags
pT Y% LKW-Anteil, tags
MN Kfz/h Kfz pro Stunde, nachts
pN %o LKW-Anteil, nachts
v Pkw Tag km/h Geschwindigkeit PKW, tags
v Pkw Nacht km/h Geschwindigkeit PKW, nachts
v Lkw Tag km/h Geschwindigkeit LKW, tags
v Lkw Nacht km/h Geschwindigkeit LKW, nachts
Lm25 Tag dB(A) Pegel in 25m Abstand und 100 km/h PKW, 80 km/h LKW, tags
Lm25 Nacht dB(A) Pegel in 25m Abstand und 100 km/h PKW, 80 km/h LKW, nachts
Steigung % Langsneigung in Prozent (positive Werte Steigung, negative Werte Gefélle)
DStg dB(A) Zuschlag fur Steigung
DvT dB(A) Zuschlag flr Geschwindigkeiten, tags
D VN dB(A) Zuschlag fur Geschwindigkeiten, nachts
D Refl dB(A) Zuschlag fur Mehrfachreflexionen
D Stro Tag dB(A) Zuschlag fur StraBenoberflache, tags
D Stro Nacht dB(A) Zuschlag fur StraBenoberflache, nachts
LmE Tag dB(A) Emissionspegel, tags
LmE Nacht dB(A) Emissionspegel, nachts

Ingenieurbliro Pies GbR BirkenstraBe 34 56154 Boppard Tel.:06742/2299

Anhang 2.1
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Proj-Nr.

19185

B-Plan "Kottenheimer Weg", Mayen
L"w - Berechnung geméan Schall 03-2012

Schiene Gleis: Richtung: Abschnitt: 1 Km: 0+000
Zugart Anzahl Ziige |Geschwin Lange Emissionspegel L'w [dB(A)]
Name Tag Nacht | digkeit jeZug | Max Tag Nacht
km/h m 0m 4m 5m 0m 4m 5m

1 | RB-VT 62,0 3,0 70 69 - 78,9 | 58,0 - 68,7 | 47,8 -

- | Gesamt 62,0 3,0 - - - 78,9 | 58,0 - 68,7 | 47,8 -
Schienen- Fahrflachen- Kurvenfahr- | Gleisbrems- | Vorkehrungen g. | Sonstige Briicke
kilometer Fahrbahnart zustand gerausch | gerusch KL |Quietschgerdusche Gerausche| KBr | KLM

km ci c2 dB dB dB dB dB dB
0+000 | Standardfahrbahn - - - - - - -
Schiene Gleis: Richtung: Abschnitt: 2~ Km: 0+554
Zugart Anzahl Ziige |Geschwin Lange Emissionspegel L'w [dB(A)]
Name Tag Nacht | digkeit jeZug | Max Tag Nacht
km/h m 0m 4m 5m 0m 4m 5m

1 | RB-VT 62,0 3,0 70 69 - 84,6 | 58,0 - 744 | 478 -

- | Gesamt 62,0 3,0 - - - 84,6 | 58,0 - 744 | 47,8 -
Schienen- Fahrflachen- Kurvenfahr- | Gleisbrems- | Vorkehrungen g. | Sonstige Briicke
kilometer Fahrbahnart zustand gerausch | gerdusch KL |Quietschgerdusche Gerausche| KBr | KLM

km ci c2 dB dB dB dB dB dB
0+554 | Bahniibergang - - - - - - -
Schiene Gleis: Richtung: Abschnitt: 3 ~ Km: 0+581
Zugart Anzahl Zige |Geschwin Lénge Emissionspegel L'w [dB(A)]
Name Tag Nacht | digkeit je Zug | Max Tag Nacht
km/h m 0Om 4m 5m 0m 4m 5m

1 | RB-VT 62,0 3,0 70 69 - 78,9 | 58,0 - 68,7 | 47,8 -

- | Gesamt 62,0 3,0 - - - 78,9 | 58,0 - 68,7 | 47,8 -
Schienen- Fahrflachen- Kurvenfahr- | Gleisbrems- | Vorkehrungen g. | Sonstige Briicke
kilometer Fahrbahnart zustand gerausch | gerausch KL |Quietschgerauscheg Gerdausche| KBr | KLM

km ci c2 dB dB dB dB dB dB

0+581 | Standardfahrbahn - - - - - - -

0+873 | Standardfahrbahn - - - - - - -
Ingenieurbiiro Pies GbR  BirkenstraBe 34 56154 Boppard Tel.:06742/2299 Anhang 2.2
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Bebauungsplan nach § 13a BauGB

"Im Vogelsang”
10. Anderung

der Stadt Mayen

Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls
gem. § 3 Abs. 1 Satz 1 LUVPG und Anlage 3 zum UVPG

Stadt: Mayen
Gemarkung: Mayen
Flur: 22 und 23

Gehort zum Verfahren nach § 13a, §3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Stand: August 2021

FASSBENDER WEBER INGENIEURE Partgmbs

(F{.k}
\ /
Dipl.-Ing. (FH) M. FaRBbender Dipl.-Ing. A. Weber .‘. .
Brohltalstralle 10 Tel.: 02633/4562-0 E-Mail: info@fassbender-weber-ingenieure.de

56656 Brohl-Litzing Fax: 02633/4562-77 Internet: www.fassbender-weber.ingenieure.de



Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zum Bebauungsplan Seite 1

»Im Vogelsang“, 10. Anderung — Stadt Mayen August 2021
Stadt: Mayen
Gemarkung: Mayen Flur: 22 und 23

Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls nach § 3 Abs. 1 Satz 1 LUVPG und
Anlage 3 UVPG

Die Anwendung des beschleunigten Verfahrens nach § 13a Abs. 1 Satz 4 BauGB ausgeschlossen, wenn
durch den Bebauungsplan die Zulassigkeit von Vorhaben begriindet wird, die einer Pflicht zur Durchfiih-
rung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz Giber die Umweltvertraglichkeitspriifung nach
Bundes- oder Landesrecht unterliegen.

Der Bau einer 6ffentlichen Stral’e nach § 3 LStrG unterliegt nach Nr. 3.5 der Anlage 1 zum Landesgesetz
Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (LUVPG in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.12.2015
(GVBI. 2015, 516), zuletzt mehrfach geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 27.03.2018 (GVBI. S.
55) der Pflicht zur allgemeinen Vorpriifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 2 Satz 1 UVPG (beachte: hier
UVPG in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt gednderten
Fassung durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. | S. 3370)). Aufgrund der Uberlei-
tungsvorschrift des § 74 UVPG wurde eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach Anlage 3 UVPG
aktuelle Fassung durchgefuhrt. Nur wenn die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls auf Grund einer
Uberschlagigen Priifung, unter Bericksichtigung der in Anlage 3 zum UVPG genannten Kriterien, die
Einschatzung erlangt, dass der Bau der 6ffentlichen StraRen voraussichtlich keine erheblichen Umwelt-
auswirkungen hat, die nach § 2 Abs. 4 Satz 4 BauGB in der Abwagung zu berlcksichtigen waren
(Vorprifung des Einzelfalls), ist die Anwendung des § 13a mdglich.

Mit der vorliegenden Planung wird ein Bebauungsplan aufgestellt, der Erschlielungsstralen als 6ffentli-
che Strallen im Sinne des § 3 LStrG festsetzt. Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls anhand Anlage
3 zum UVPG soll klaren, ob nach tiberschlagiger Priifung der Bebauungsplan erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen haben kann bzw. zu erwarten sind.

Im Folgenden werden die Grundlagen tabellarisch zusammengestellt und planerisch gewertet, die flr
eine Einschatzung nach dem Kriterienkatalog der Anlage 3 erforderlich sind.

Sie folgt in Systematik und Nummerierung der in der Anlage 3 des UVPG vorgegebenen Gliederung.

© FalRbender Weber Ingenieure PartGmbB * 56656 Brohl-Litzing 2699_Vorprifung.docx



Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zum Bebauungsplan Seite 2
»Im Vogelsang“, 10. Anderung — Stadt Mayen August 2021

1. Merkmale des Vorhabens, insbesondere in Bezug auf

Kriterium gemaR Anlage 3 Beschreibung / Auswirkung Bewertung

UVPG

1.1

GroRe und Ausgestaltung des | Die Aufstellung des Bebauungsplans schafft die Voraus-

gesamten Vorhabens und, so- | setzung zum Bau von oéffentlichen Stralen innerhalb

weit relevant, der Abrissarbeiten| seines Geltungsbereiches.

Es werden nordlich des Kottenheimer Wegs eine Stich-
strafe und Sidlich eine Ringstra’e mit zwei StichstralRen
festgesetzt.

Die o6ffentlichen Verkehrsanlagen sind mit folgenden Groé-
Ren geplant:

Festlegungen zur GroRe:

- ErschlieBungsstrallen: 3.227 m?

- Flachen fir den Gberdrtlichen Verkehr 1.820 m?

- Parkplatze 341 m?

- FuBRweg 106 m?
GesamtgroBe 5.493 m?
Fur die neugeplanten Stralken muissen teilweise Gebaude
angerissen werden. Dies muss gemalR den Festsetzungen
im Zeitraum von Oktober bis Marz erfolgen um negative
Auswirkungen auf die Avifauna zu vermeiden.

1.2

Zusammenwirken mit anderen | Zusammenwirkungen mir anderen bestehenden oder zu- neutral

bestehenden oder zugelasse- gelassenen Vorhaben und Tatigkeiten sind nicht bekannt

nen Vorhaben und Tatigkeiten

1.3

Nutzung naturlicher Ressour- Das Vorhaben umfasst ca. 5.493 m? Stral3en, hierfur wird ca.

cen, insbesondere Flache, 3.311 m? Flache in Anspruch genommen und es erfolgt eine

Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen | vollstandige Bodenversiegelung. 1.820 m? sind bereits durch

und biologische Vielfalt den bestehenden Kottenheimer Weg versiegelt. Weitere
364 m? sind bereits Uber die Erschlieungsstralle der Wohn- mittel
bebauung versiegelt. Die Ubrigen 3.311 m? stellen sich
derzeit als Gewerbeflache mit einer GRZ von 0,8 dar. Ent-
sprechend kénnen derzeit von den 3.311 m? bereits 2.649
m? versiegelt werden. Es entsteht demnach eine Mehrver-
siegelung von rund 662 m? durch die Gemeindestralle
inklusive FuBwege und Stellplatze.

14

Abfallerzeugung Sofern im Zuge des Baus der Stralen Abfalle erzeugt wer-
den, werden diese ordnungsgemal als Baustellenabfalle neutral
entsorgt.

Der Betrieb der Stralle erzeugt keine Abfélle.

1.5

Umweltverschmutzung und Es ist damit zu rechnen, dass der Bau der ErschlieBungs-

Belastigung stral’en in 4 bis 6 Monaten abgewickelt ist. Belastigungen .
werden daher auf diesen Zeitraum begrenzt sein. Umwelt- gering
verschmutzungen sind nicht erkennbar. Die einschlagigen
Verordnungen flr den Baubetrieb sind einzuhalten.

1.6

Unfallrisiko, insbesondere mit Aufgrund des hohen Malies an Routine bei Vorhaben des sehr gering

Blick auf verwendete Stoffe und | StraRenbaus ist das Unfallrisiko sehr gering.

Technologien

1.7

Risiken fur die menschliche Ge- | Aufgrund des hohen Malies an Routine bei Vorhaben des

sundheit, z. B. durch Strallenbaus ist das Unfallrisiko sehr gering. sehr gering

Verunreinigung von Wasser
oder Luft.
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2. Standort der Vorhaben
Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt
wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berlicksichtigung der
Kumulierung mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Kriterium gemaR Anlage 3 | Beschreibung / Auswirkung Bewertung
UVPG
21
bestehende Nutzung des Das Plangebiet ist teilweise bebaut, die Flachen sind wie folgt
Gebietes, insbesondere als | genutzt:
Flache fir Siedlung und Er- - Grunland i.w.S.
holung, fir land-, forst- und - Ruderalbestande i.w.S.
fischereiwirtschaftliche Nut- - Griun- und Erholungsanlagen
zungen, fur sonstige . .
wirtschaftliche und offentli- - Gewerbliche Gebiete
che Nutzungen, Verkehr, - Verkehrsflachen
Ver- und Entsorgung (Nut- - Siedlungsgebiete
zungskriterien), - Gehdlze
- Lagerflachen und Ablagerungen mittel
Die Flache befindet sich innerhalb eines Siedlungsbereichs.
Derzeit ist das Plangebiet mit gewerblichen Bauten und im Si-
den mit Wohngebauden bebaut.
Der Siedlungsrand wird sich nicht nach auf3en verschieben.
Die geplante Randeingrinung wirkt sich positiv auf das Sied-
lungsbild aus. Forstwirtschaftlich und Landwirtschaftlich hat
die Flache keine Bedeutung. Die Wahl der Abgrenzung des
Plangebietes berlcksichtigt, dass mdglichst wenig Flurstlicke
durchschnitten werden.
2.2 Wasser:
Reichtum, Qualitédt und Re- | Das Niederschlagswasser versickert derzeit vor Ort bzw. lauft
generationsfahigkeit von der Topografie folgend breitflachig ab. Durch den Bau der 6f-
Wasser, Boden, Natur und fentlichen Verkehrsflachen erfolgt eine Mehrversiegelung von
Landschaft des Gebietes ca. 662 m?, so dass das darauf abflieRende Oberflachenwas- gering
(Qualitatskriterien), ser zunachst der 6ffentlichen Kanalisation im Trennsystem
zugefuhrt wird.
Boden:
Ein Verlust an natlrlichen Bodenfunktionen in einer Grof3en- mittel
ordnung von ca. 662 m? ist unvermeidbar.
Natur:
Von dem Stralenbau sind 6kologisch wertvolle Habitate der
Schlingnatter und Mauereidechse betroffen. Eine Inanspruch-
nahme dieser Flachen setzt die Umsetzung der im
Bebauungsplan Festgesetzten CEF-MalRnahmen voraus. Ent- mittel
sprechend des Fachbeitrage Artenschutz ist somit insgesamt
von keiner Verschlechterung der lokalen Population auszuge-
hen.
Landschaft:
Die vorhandenen Gewerbeflachen werden durch Siedlungs-
strukturen ersetzt. Die Eingrinung wirkt positiv auf das
Siedlungsbild. Das Plangebiet entfaltet durch die umgebende
Bebauung keine Fernwirkung. Der Erholungswert der Land- gering

schaft wird durch die Anderung nicht beeintréachtigt.
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2. Standort der Vorhaben

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt
wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berlicksichtigung der

Kumulierung mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Kriterium gemaR Anlage 3 UVPG

Beschreibung /
Auswirkung

Bewertung

23

Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und

von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien):

2.3.1
Natura 2000-Gebiete

Nicht betroffen

2.3.2
Naturschutzgebiete

Nicht betroffen

233
Nationalparke und Nationale Naturmonumente

Nicht betroffen

234
Biospharenreservate, Landschaftsschutzgebiete und Naturparke

Nicht betroffen

2.3.5
Naturdenkmaler

Nicht betroffen

2.3.6
geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen

Nicht betroffen

23.7
gesetzlich geschutzte Biotope

Nicht betroffen

2.3.8
Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete,
Uberschwemmungsgebiete, Gewasserrandstreifen

Nicht betroffen

2.3.9
Gebiete, in denen die in den Rechtsakten der Européischen Union
festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind

Nicht betroffen

2.3.10
Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere Zentrale
Orte

Nicht betroffen

2.3.1

Kulturdenkmaler

Grabungsschutzgebiete

sonstige Gebiete, die von der zustandigen Denkmalschutzbehérde
als archaologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden
sind.

Nicht betroffen
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3. Merkmale der moglichen Auswirkungen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens sind anhand der unter den Nummern 1
und 2 aufgefliihrten Kriterien zu beurteilen; insbesondere ist Folgendem Rechnung zu tragen:

Kriterium gemaR
UVPG, Anlage 3

Beschreibung / Auswirkung

Bewertung / Erheblich-
keit

Wahrscheinlich-
keit

Die beschriebenen Auswirkungen sind flr derartige Projekte
unvermeidbar. Das Plangebiet ist durch die umgebenden
Nutzungen jedoch bereits vorbelastet, so dass die Auswir-
kungen weniger ins Gewicht fallen werden.

3.1

Ausmal Die Auswirkungen des Baus der Gemeindestral3e in ei- Auswirkungen  werden
ner Groflenordnung von ca. 5.493 m? sind auf die nicht als ,erheblich® im
unmittelbare Umgebung beschrankt und werden durch Sinne des LUVPG be-
die Ortsrandeingriinung kompensiert. wertet.

3.2

Grenzlberschrei- | Ein grenziiberschreitender Charakter der durch die Planung | nicht gegeben

tende Auswir- verbleibenden Auswirkungen kann ausgeschlossen werden.

kungen

3.3

Schwere und Grad und Komplexitat der Auswirkungen liegen im Ublichen | Veranderungen zur Be-

Komplexitat Rahmen vergleichbarer Projekte. Am Standort werden keine | standssituation sind
im Vergleich zu anderen Flachen zusatzlichen oder beson- | gegeben; die Verande-
ders gravierenden Auswirkungen verursacht. Die | rungen werden als nicht
Auswirkungen sind als nicht erheblich zu bewerten. serheblich® im Sinne des

LUVPG bewertet.
3.4

vertretbar

3.5
Dauer, Haufigkeit
und Reversibilitat

Die beschriebenen Auswirkungen sind dauerhaft, jedoch
nicht als erheblich einzustufen. Durch den Bau der StralRen
wird es im Vergleich zu sonstigen 6ffentlichen Strallen zu
keinen erheblichen Haufigkeiten von potentiell beeintrachti-
genden Auswirkungen (Verkehr) kommen.

Vertretbar, nicht ,erheb-
lich“i.S. LUVPG.

3.6
Zusammenwirken
der Auswirkungen
mit den Auswir-
kungen anderer
bestehender oder
zugelassener Vor-
haben

Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender
oder zugelassener Vorhaben sind nicht bekannt

nicht gegeben

3.7

Méoglichkeit, die
Auswirkungen
wirksam zu ver-
mindern

Die Auswirkungen werden durch die Festsetzung von CEF
Malnahmen vollstdndig kompensiert. Somit besteht eine
Verminderung der Auswirkungen.

Vertretbar, nicht ,erheb-
lich“i.S. LUVPG.

© FalRbender Weber Ingenieure PartGmbB * 56656 Brohl-Litzing

2699_Vorprifung.docx




Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zum Bebauungsplan Seite 6

»Im Vogelsang“, 10. Anderung — Stadt Mayen August 2021

Fazit:

Bei dem geplanten Bau von Gemeindestrale handelt es sich um ein Vorhaben, das zu einer
Versiegelung und Beseitigung von Biotopstrukturen in einer GréRenordnung von ca. 662 m?
fuhrt. In Verbindung mit der geplanten Herabsetzung der GRZ im Ubrigen Plangebiet von 0,8
auf 0,4 handelt es sich nicht um erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt.

Die Anwendbarkeit des beschleunigten Verfahrens nach § 13a BauGB ist maglich.

Ausfertiqung:
Der Stadtrat macht sich das vorstehende Priifergebnis zu eigen.

Mayen, den

(Dirk Meid)
Oberblirgermeister
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