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Herr Rade fragte dazu an, wie viel zusétzliche Stellen ‘innerhélb der Ver-
waltung: dazu neu geschaffen werden mssten. 5

Herr Rump entgegnete, tber einen zus4tzlichen Personalbedarf sei inm
nichts bekannt. ; ; A

a) Aufstellung einer Satzung zum Schutz von Béu'me.n"l_n stiddtischen :
' Siedlungsgebieten der Stadt Neustadt a. Rbge, und

b) Anderung der bestehenden Satzungen in den ‘Stadtteilen Borde-
nau, Hagen, Mardorf und der Kernstadt Neustadt a. Rbge. liber den

_ Schutz des Baum-, Hecken- und Feldgehdlzbestandes

Herr Rump verwies eingangs darauf, dass hier nur ein Beschiuss zu

. Buchstabe.a) zu fassen sei.

Herr: Liiers trug! vor, in vielen Ortschaften befdnden 'sich schéne alte
Baumbestaride mit Eichen, Kastanien und anderen heimischen Laubbau-
men. Seiner Meinung nach werde dies auch chne Baumschutzsatzung so
bleiben. Hingegen beftirchte er, dass' Eigenttmer ‘bereits: bever ‘eine
Baumschutzsatzung in Kraft treten werde, Baume féllen, um ‘mbglichen

" kiinftigen Arger aus dem Wege-zu gehen. Welterhin wiirden'Btirger iniden

D8rfern nicht mehr in dem: bisherigen Umfang neue Bdume anpflanzen.
Hisrmit wirde dann das Gegenteil von dem erreicht werden, was im
Grunde erreicht werden sollte. Er gehe dabei voen-durchaus méndigen
Blrgern aus, weshalb. nicht nochmehr Burokratie geschaffen. werden soll-
te. Zumal damit woh! auch die Schaffung neuer Stellen: verbunden sei.
Seine-Fraktion werde:der Drucksache nicht zustimmen. ;

Herr Lindenmann flhrte‘aus, Beratung ‘und Beschlussfassung:hierzu soll-
te, da:das weitere Verfahren in der neuen Ratsperiode fortgefhrt werde;
auf die’nichste Ortsratssitzung nach den Kommunalwahlen vertagt wer-
den. Er betonte, der Denkmalschutz sel im Siane der Allgemeinheit zu
pflegen. Es.ginge hier zunéchst nur darum, den Birgermeister zu beauf-
tragen, ein entsprechendes Vierfahren durchzuftihren. Die weiteren Gre-
mien wirden dann erst in‘der neuen Ratsperiode ihre Beschltisse fassen.
Bisher sei die Situation so; dass es eine ‘entsprechende Satzung flr ein-
zeine Ortschaften gébe, fur andere nicht. Hierin seien auch Unterschiede
zwischen den'kleineren: Dérfern-und.der Kernstadt Neustadt festgeschrie-
ben. Ein Ergebnis misse sein, dass man.zu einer gemeinsamen Lésung
innerhalb des gesamten Stadtgebietes komme. Er stelle den ‘Antrag, die

" Beschiussfassung auf die ndchste Ortsratssitzung zu vertagen.

Herr Rump machte deutlich, sdmtliche Ortsrate \M‘lrdem diese Drucksache
zeitnah entscheiden, der letzte Ortsrat hierzu am 13.10.2011. Ven daher
'sehe er keinen Grund, die Beschlussfassung zu:vertagen, Es sollte in-der

* heutigen Sitzung ein Beschluss gefasst werden, wie mit dem Beschluss

vorschlag derVerwaltung umzugehen-sei, 5 ;

Herr Meyer zu Hartlage erklarte; er sehe ebenfalls keinen:Grund, die Be-
schlussfassung zu vertagen, Es-irritiere ihn, dass ;ansonsten die Barger:in
Entscheidungsprozessen eingebunden: seief, aber gerade in. Sachen

‘Baumschutz innen nicht'zugetraut werde, miit den Gehdlzenientsprechend

pfleglich umzugehen. jan .

165/2011

g rogeferfr

R R

R ————————C e, S

Hert Rump stellte den Antrag der SPD/Grinen:Frakiion auf Absetzung
dieser Drucksache von: der Tageserdnung zur-Besehlussfassung: ver. So-
dann:rief er zur Abstimmung auf; :

Beschluss:

Der Antrag: auf Abset-szg‘ der Brucksache wird mit 4 Ja-Stifmmen b,ei‘- 5
Nein-Stimmen abgelehnt.

Herr Lindenmann: betonte, gerade der Staditsil Helstorf ‘sei:gepragt von
einem grofeh Eichenbestand. Durch den Bau neuer Einfamilienhauser
durch: Neubtirger sei nicht das-bisherige Denken der Einhelmischen mit
eingezogen: Es gabe Beispiele:aus der Viergangerheit, die zeigten, dass.
niehtiimmer pfleglich mit Baumbesténden umgegangen worden:sei.

. Herr Litiers AuRerte seine Sichtweise dahingehend dass mit der' Aufnah-

me der Diskussion um die Aufstellung einer Baumschutzsataung bereits
von Eigenttimern Baume gefallt wirden. Mit einer Baumschutzsatzung sei

' ein hoher Verwaltungsaufwand verbunden infolge der Antragstellung; ob
' Baume stehen bleiben miissten oder ob.sie gefallt werden kénnten. Auch

die Neuanpflanzung von Béumen werde sich negativ entwickeln. Er erin-
nerte: daran, dass auch im: Denkmalschutz flir die‘Haushesitzer allerhand

' Probleme aufgetretenseien.

Frau Bertram-thn lies: sich ein; es wére hilffeicher gewesen, wenn: zu
der heutigen Sitzung die zustandige Sachbearbeiterin uber Einzelheiten
hatte befragt:werden kénnen. Auchiteile sie die Ansicht, dass Zugezogene
vielfach ein: anderes Viersténdnis zu einem:Baumbestand' hatten. Ein Ver-

schieben: der Beschlussfassung hatte sicherlich dazu geflinet, besseres

Hintergrundwissen zu bekommen. Weiter sei es flir eine Entscheidungs-

 findung hilfreich gewesen, wenn die zustandige Sachbearbeiterin anwe-

sendigewesen ware.

Herr Rump:erinnerte: daran; dass ‘J'e,d'e Fraktion die: M;é‘gliehke_lt habe, die.
entsprechenden Sactibeanbeiter aus der Verwaltung: zu einer Beratung
heranzuziehen.

Frau Bertram-Kihn verwies darauf, ifire Fraktion habe deshalb keine Be-
ratung: durch die Sachbeatheiterin in der heutigen Sitzung fiir nétlg ange-
sehen, weil beieiner Absetzting dieses Tagesordnungspunktes spater der
neugewahlte' Ortsrat und neugewahite Stadtrat sich fur eine: Beschluss-
fassung hitten beraten‘kénnen. -

AbschlieRendrief Herr Rump zur. Beschiussfassung auf: ;

Beschluss:

Der Ortsrat der @rtsehaft Helstort lehnt mit 5 Nein-Stimmen: und 4 Ja-

Stimmen wird: die: Aufsteliung einer. Safzung zum; Schutz voni Baumen in

\ stadtischen Siedlungsgebieten der Stadt Neustadt:a, Rbge. ab;
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