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Protokoll

Die Sitzungsleitung eréffnete die Sitzung und stellte die form- und fristgerechte Einladung sowie die
Beschlussfahigkeit fest. Vor Einstieg in die Tagesordnung begrifte Herr Knepper den neuen
Fachdienstleiter Tiefbau Herrn Hahne.

Einwendungen wurden nicht erhoben.

Offentlicher Teil:

1.

Anfragen von Einwohnerinnen und Einwohnern

Im Namen der Anwohner des Pulortviertels wurde von Frau Gerke ein Blrgerantrag tibergeben.
Die Mitglieder des Stadtentwicklungsausschusses werden darin aufgefordert, im Interesse der
Birger fur die Variante 2 mit einem verkehrsberuhigten Ausbau der Straen des Pulortviertels
(ohne Nordwall und Pulort zw. Nordwall und Allestr.) zu votieren. Frau Gerke erlauterte im
Weiteren die Inhalte des Blrgerantrages, der als Anlage 1 dem Protokoll zur heutigen Sitzung
beigefugt wird.

Auf die im Birgerantrag gestellten Fragen wurde seitens der Verwaltung wie folgt geantwortet:

Zur Frage 1 - wie die StrafRen im Pulortviertel bisher eingestuft seien — antwortete Frau Janz,
dass eine beitragsrechtliche Einstufung bislang nicht erfolgt sei. Dazu seien bereits in der
Anwohnerversammlung am 23.04.2009 Erklarungen abgegeben worden.

Zur Frage 2 — warum jetzt eine Umwidmung der StraRen durchgefuhrt werden solle - erlauterte
Frau Janz, dass die Frage der Widmung von der Frage der Einordnung als Anlieger- oder
ErschlieBungsstralie zu trennen sei. Es muisse jedoch eine Einordnung erfolgen, wie viel
Anlieger- und sonstiger Verkehr auf den jeweiligen Stralenabschnitten erfolge. Dies sei eine
Grundlage fur die spatere Abrechnung.

Zur Frage 3 — ob eine Stral3e an der sich 6ffentliche Parkplatze befanden, die seitens der Stadt
bewirtschaftet wiirden, Uberhaupt als eine Anliegerstralle eingestuft werden kénne — wurde von
Frau Janz, deutlich bejaht.

Hinsichtlich der Frage 4 nach der zukinftigen Beschilderung erlauterte Frau Janz, dass die
Beschilderung als ,Anlieger frei“ fir die Einstufung als Anliegerstral3e nicht erforderlich sei.

Zur Frage 5 — wo der Verkehr bleibe, wenn Anliegerstralen ausgewiesen sind — erlauterte Frau
Janz, dass mit der Malinahme eine Verkehrsberuhigung im Pulortviertel angestrebt werde. Die
zukunftigen Verkehrmengen wirden sich nach der Konzeption anders im Stadtgebiet verteilen.
In beitragsrechtlicher Hinsicht sei fir die Einstufung als Anlieger- oder ErschlieBungsstralie der
Zeitpunkt maR3geblich, in dem die Beitragspflicht entsteht.

Frau Gerke erlauterte ergdnzend zum Birgerantrag, dass man nach der Anliegerversammlung
enttduscht gewesen sei, da es der Verwaltung nicht méglich war, konkrete Zahlen fir die
anstehenden Kosten vorzulegen.

Auf die Frage, ob flr den Bereich des Pulorts ein Bebauungsplan vorliege, antwortete Frau
Janz, dass dies nicht der Fall sei. Richtig sei deshalb auch, dass die Flachen innerhalb der
Stral3e, die sich nicht im Besitz der Stadt Beckum befanden, nicht ohne das Einverstandnis der
Eigentimer Gberbaut werden kénnen.

Auf die Frage der Fordermittelvergabe fur FlAchen, die sich nicht im Eigentum der Stadt Beckum
befinden, erlauterte Herr Herbst, dass die Genehmigungsplanung bei der Bezirksregierung
Munster bis zum 30.06.2009 vorgelegt werden sollte. Die fur die zur Zeit nicht 6ffentlichen
Flachen erforderlichen Ankdufe bzw. die Nutzungsvereinbarungen waren jedoch erst zum
Zeitpunkt des Ausbaus - voraussichtlich ab dem Jahr 2010 - sicherzustellen.

Auf die Frage, wie sich der Quadratmeterpreis fir den Flachenerwerb seitens der Stadt Beckum
zusammensetze, erlduterte Herr Katthdver, dass hierzu die Bodenrichtwerte des Landes NRW
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herangezogen wirden, die auch unter der Internetadresse www.boris.nrw.de einsehbar seien.
Da sich die Flachen jedoch seit langem in o6ffentlicher Nutzung befénden, sei es bislang in
Beckum ein einvernehmliches Vorgehen gewesen, ein Zehntel dieses Bodenrichtwertes fir
StralRenverkehrsflachen in  Ansatz Zu bringen. Weiter  erlauterte er, dass
Grundstiicksverhandlungen grundséatzlich Privatangelegenheiten seien, die nicht gemeinsam mit
anderen Eigentiimern verhandelt werden kénnten.

Auf die Frage, ob Hauser, die unter Denkmalschutz stiinden, einen Ausbau bzw. eine
Neugestaltung des vor diesen Hausern befindlichen StraRenraumes behindern wirden,
antwortete Herr Herbst, dass die historischen Stral3enfluchten im Wesentlichen erhalten blieben.
Bei einem StralBenumbau handele es sich um Umfeldverbesserungsmalinahmen, die eine
Denkmalwurdigkeit der Gebaude nicht beeinflusste.

Frau Gerke stellte im Anschluss nochmals heraus, dass sich insgesamt 74 Birgerinnen und
Birger des Pulortviertels flr einen verkehrsberuhigten Ausbau aussprechen wirden. Von den
betroffenen StraRenziigen Roggenmarkt, Kreuzstral3e, Pulort, Nordwall und Bergstral3e sei das
im Regelfall die Mehrheit der Anwohnerinnen und Anwohner. Alle Anwohnerinnen und
Anwohner hatten gar nicht befragt werden kdnnen, da sie innerhalb der kurzen Frist von 6
Tagen nicht zu erreichen gewesen waren.

Herr Katthéver erklarte auf die Aussage eines Anwohners, der sich von den
Grundstiicksverhandlungen belastigt fuhlte, dass dies nicht beabsichtigt sei. Wenn gewilinscht,
wirden die Grundstucksverhandlungen nunmehr eingestellt, bis eine klare Entscheidung zum
Ausbau des Pulorts feststehe.

Herr Dr. Strothmann erganzte dazu, dass die weiteren Planungen und Abstimmungen dieses
Jahr fortgesetzt wiirden. Eine Uberschlagige Ermittlung der Kosten soll voraussichtlich bis
Anfang Juni vorliegen. Genaue Zahlen kénnten erst anhand einer Ausbauplanung ermittelt
werden. Die Umsetzung soll ab dem Jahre 2010 erfolgen

Herr Haverkemper ergénzte, dass die Kosten fir einen verkehrsberuhigten Ausbau bzw. fir
einen Ausbau als Tempo 20-Zone voraussichtlich fast gleich seien. Wichtig sei den Birgern eine
Aufteilung der Kosten, die auf sie im Einzelnen zukamen.

Ein Blrger fragte, warum im Bereich des Pulorts zwischen Hausnummer 10 bis 14 die halbe
StralBe nunmehr nochmals umgebaut werden solle. Sowohl der Birgersteig als auch der
Parkstreifen incl. des Unterbaus seien vor ca. 4 Jahren komplett erneuert worden.

Herr Fernkorn erlauterte dazu, dass der Parkstreifen in diesem Bereich neu hergestellt worden
sei, weil die Wasserversorgung hier eine neue Leitung habe legen missen. Die
Umbaumafinahme sei somit im Rahmen der StralRenreparatur durchgefuhrt worden. Er nahm
die Anregung fur die Ausbauplanung zur Kenntnis. Grundsatzlich sei es jedoch sehr aufwendig,
eine Stelle im StralRenausbau auszusparen. Insgesamt solle ein einheitliches Bild entstehen.

Auf die Forderung von Frau Gerke sicherte Herr Dr. Strothmann zu, die Verhandlungen tber den
Ankauf der Burgersteige einzustellen bis die Ausbaukosten klar definiert seien.

Ein Anwohner der BergstralRe forderte nochmals weitere Parkmdglichkeiten fur die Bergstral3e.
Herr Dr. Strothmann erlauterte dazu, dass er unter dem Tagesordnungspunkt 3 dazu einen
Ldsungsvorschlag unterbreiten werde.

Seitens der Anlieger wurde weiterhin gefragt, ob nach einem Ausbau dann in 8 oder 10 Jahren
eine erneute Verschénerung der StralRen erfolgen wirde und das wiederum durch die Anlieger
zu bezahlen wére.

Herr Dr. Strothmann erlauterte dazu, dass es sich bei dem verkehrsberuhigten Ausbau des
Pulortviertels nicht um eine Verschonerung handele, sondern dass die vorhandenen Stral3en in
einem maroden Zustand seien. Aus diesem Grund seien auch Zuschisse udber die
Stadtebauférderung beantragt worden. Unabhangig von der Landesforderung seien die KAG-
Beitrage fur den Ausbau der Straf3en zu erheben. Dies sei keine ,Kann-Regelung“ sondern eine
zwingende Verpflichtung. Fir eine Verschénerung konnten keine KAG-Beitrage erhoben
werden. Ein kurzfristiges erneutes Andern des StraRenausbaus ware forderschadlich und hatte
eine Riuckzahlung der Mittel zur Folge.



Bericht der Verwaltung

Es wurden keine Berichte abgegeben.

Verkehrsberuhigte Umgestaltung des Pulortviertels; Gestaltung der StraRenflachen
Vorlage: 2009/0082  Entscheidung

Herr Dr. Strothmann leitete mit der Feststellung ein, dass eine Verbesserungswirdigkeit des
jetzigen Zustandes im Pulortviertel kaum in Abrede gestellt werden kdnne. Im Weiteren ging er
zunachst auf 3 ergdnzende Lésungen ein, die gemeinsam mit dem StralRenausbau zu einer
Verbesserung der Qualitdt des Quartiers fuhren sollen. So sei es vorgesehen, das Haus
Roggenmarkt 6 noch im Jahre 2009 abzureiRen. Einerseits kbnne damit die Kreuzungssituation
Kreuzstralle / Roggenmarkt verkehrstechnisch entzerrt werden. Andererseits kdnne das
Geléande als offentlicher Platz und Spielbereich gestaltet werden. Hier gebe es eine Anregung zu
einem Mehrgenerationenplatz die weiterverfolgt werden solle. Weiterhin sei zu prifen, ob auf
dem Grundstlck nicht noch weitere Parkplatze angelegt werden kénnen. Die Gesamtsituation
soll stadtebaulich gefasst und aufgewertet werden. Da sich auf dem neuen Platz auch die
Anlage von Spielgeraten anbietet, solle der bestehende mit starken Mangeln behaftete
Spielplatz an der KreuzstralRe aufgeldst werden. Auf der Flache soll gemeinsam mit dem
bestehenden Parkplatz eine neue grofRRziigigere Parkplatzsituation geschaffen werden. Die
bereits bemangelten Parkplatze in der KreuzstralRe konnten dann entfallen und somit das
Stral3enbild offener und sicherer gestaltet werden.

Weiterhin lagen Antrdge der CDU- und der FDP-Fraktion sowie von unterschiedlichen Anliegern
zur Umkehrung der EinbahnstralRe im Bereich des Ostwalls vor. Seitens der Verwaltung ist
dieser Vorschlag geprift worden und es wird angeregt, dies zunachst probeweise umzusetzen.
Damit konnte eine deutliche Verkehrsberuhigung auf dem Nordwall erreicht werden. Diese
Verkehrsreduzierung wurde sich voraussichtlich positiv auf die Genehmigungsplanung bei der
Bezirksregierung auswirken. Herr Fernkorn erlauterte dazu erganzend, dass zunéchst
probeweise eine Umkehrung der Einbahnstralenregelung auf dem Ostwall zwischen der
Nordstralle und der WilhelmstraBe vorgesehen sei. So konnte effektiv der durchfahrende
Verkehr auf die Hauptachse Sternstral3e / Alleestral3e zurlickgedrangt werden.

Herr Dr. Grothues begrifte den erneuten Ansatz, mit einer Umkehrung der
EinbahnstraRenregelung den Schleichverkehr aus dem Innenstadtring herauszuhalten.

Herr Przybylak unterstitzte ebenfalls den Vorschlag, der in dem FDP-Antrag mit den Anliegern
formuliert worden sei.

Herr Haverkemper stellte die Frage, ob eine Umkehrung der Einbahnstral3e auf dem Ostwall nur
bis zur LinnenstralR3e sinnvoller sei, da er den Bereich der Wilhelmstral3e fiir schlecht einsehbar
halte.

Herr Dr. Strothmann ergdnzte, dass geprift werden misse ob die Umkehrung der
EinbahnstralRe bis zur Linnenstrafl3e oder bis zur Wilhelmstraf3e die beste Losung sei.

Herr Dr. Grothues erlauterte, dass er den Vorschlag grundsétzlich beflrworten wirde, auch weil
dieser Vorschlag aus der Birgerversammlung erwachsen sei. Im Bereich des Ostwalls, der
LinnenstraBe und der WilhelmstraRe wirde dadurch jedoch ggf. mehr Verkehr erzeugt, was
dann wiederum zu Anwohnerbeschwerden flihren kénnte.

Im Weiteren berichtete Herr Bzdok Uber die Ergebnisse der durchgefihrten Anwohner- und
Birgerbeteiligung. Grundsatzlich lieRe sich feststellen, dass von den Birgern ein
verkehrsberuhigter Ausbau — wie in der Variante 2 dargestellt - gewilnscht wurde. Weiterhin
lieRe sich feststellen, dass die gezeigten Materialien insgesamt auf eine positive Resonanz
gestol3en seien. Eine Auflistung der wesentlichen Anregungen, ist als Anlage 2 dem Protokoll
zur heutigen Sitzung beigefligt. Die dargestellten Anregungen sollen soweit als méglich in die



weitere Planung einflieRen.

Zur Forderung nach einer schmaleren Fahrbahn auf dem Nordwall ergénzte Herr Fernkorn, dass
dies aus verkehrstechnischer Sicht nicht méglich sei.

Herr Haverkemper fragte, wie sich die Bewilligung der Férdermittel seitens der Bezirksregierung
darauf auswirke, dass einzelne Straf3enteile nicht der Stadt gehdrten und ggf. auch nicht
aufgekauft werden konnten. Er mahnte an, dass nicht Ahnliches passieren solle wie in der
Rheinischen Stral3e bzw. der Hans-Bockler-Stralie.

Herr Dr. Strothmann sagte eine weitere Klarung zu, ob Férdermittel auch nur fir Teilbereiche
gezahlt werden kénnten. Grundséatzlich gehe er jedoch davon aus, dass ein Konsens mit den
Birgern erzielt werden koénne. Zur weiteren Genehmigungsplanung seien noch Details
nachzuarbeiten, grundsétzlich habe er sich zum StraRenumbau im Pulortviertel bereits mit dem
Regierungsprasidenten ins Einvernehmen gesetzt.

Herr Beelmann stellte fur die CDU-Fraktion fest, dass weiterhin gegen einen spielstral3enartigen
Ausbau mit dem Verkehrszeichen 325 StVO votiert werde. Grundsatzlich wiirde eine Tempo-20-
Zone fir den gesamten Bereich des Pulorts mit einem niveaugleichen Ausbau die sicherere
Alternative fur alle Verkehrsteilnehmer darstellen. Er erganzte seine Ausfihrungen mit 3 Urteilen
die als Anlage 3 dem Protokoll zur heutigen Sitzung beigefugt werden.

Auch wenn die Verwaltungsvorschriften einen verkehrsberuhigten Ausbau grundsatzlich
zulieBen, wirde dies im Pulort zu Konfliktsituationen fiilhren. Das vorhandene
Fahrzeugaufkommen erreiche die Grenzwerte und damit den tolerablen Bereich fir eine
Verkehrsberuhigung. Allein die Ausweisung eines verkehrsberuhigten Bereiches stelle keine
hinreichende Sicherheit fur alle Verkehrsteilnehmer dar. Er fragte sich, wer die
Schrittgeschwindigkeit der Fahrzeuge sicherstellen solle. Im Weiteren erlauterte er die
Ergebnisse der neuesten Unfallforschung z.B. hinsichtlich der taktilen Hilfen, die flir Senioren
angeboten werden mussten, um sich hinreichend sicher im StralBenraum zu bewegen.

Herr Barenberg erlauterte fir die FWG-Fraktion zum bisherigen Vorgehen, dass zukuinftig keine
Anwohnerversammlungen mehr durchgefihrt werden sollten, wenn keine Aussagen Uber die
zukunftigen Beitrdage und Ausbaukosten vorliegen wirden. Weiterhin halte er den Brief der
seitens der Bauverwaltung einen Tag vor Durchfiihrung der Anwohnerversammlung zugestellt
wurde, fur kontraproduktiv.

Die FWG-Fraktion votiere eindeutig fir den von den Blrgern gewiinschten verkehrsberuhigten
Ausbau der Anwohnerstral3en. Nur der Nordwall soll aufgrund der hoheren Verkehrsbelastung
als Tempo 20-Zone ausgewiesen werden.

Herr Dr. Grothues mahnte an, dass in den Ausfiuhrungen von Herrn Beelmann keinerlei
Alternativen vorgeschlagen wurden. Seitens der SPD-Fraktion sei bereits durchgéngig immer
der verkehrsberuhigte Ausbau - wie in Variante 2 dargestellt - gefordert worden. Er begrifite es
aul3erordentlich, dass die Anwohner nunmehr mehrheitlich ebenfalls diesen Ausbau winschten.
Es gehe darum, das gesamte Quartier aufzuwerten und dieses lasse sich nur mit geringeren
Geschwindigkeiten des KfZ-Verkehrs und einem gleichberechtigten Miteinander der einzelnen
Verkehrsteilnehmer erreichen. Die von Herrn Beelmann angeflhrten Studien der
Unfallforschung widersprachen eindeutig gesicherten Erhebungen, die bei einem Mehr an
Rucksichtnahme innerhalb eines verkehrsberuhigten Bereiches auch ein Mehr an
Verkehrssicherheit flr alle Verkehrsteilnehmer festgestellt hatten. Er sehe den
verkehrsberuhigten Ausbau als eine Chance, aus dem Pulortviertel ein hochwertiges
innerstadtisches Wohnquartier zu entwickeln.

Herr Beelmann entgegnete dem, dass auch eine Tempo-20-Zone eine hohe Aufenthaltsqualitat
erreichen konne. Zudem gebe es einen sicheren Bereich fir die schwacheren
Verkehrsteilnehmer und es kénnten mehr Parkplatze angeboten werden.

Herr Reinkemeier stellte fur die CDU den Antrag, den gesamten Pulort einheitlich als Tempo 20-
Zone auszubauen und den Verwaltungsvorschlag abzulehnen. Nur so wirde ein Verkehrsraum
hergestellt, der auch mit den restlichen Innenstadtquartieren harmoniere. Untersuchungen, z.B.
an der HandelstraRe hatten gezeigt, dass in einem verkehrsberuhigten Bereich, wo lediglich 7
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km/h gefahren werden dirfte, zum Teil Geschwindigkeiten um die 20 km/h gefahren wirden.
Dies spreche weiterhin daftr, fir den Pulort eine Tempo-20-Zone einzurichten.

Herr Dr. Grothues entgegnete, dass es kein Argument sei, wenn sich der Blrger nicht an die
vorgegebene Geschwindigkeitsbegrenzung halte. Gerade ein Polizeibeamter sollte hier anders
argumentieren.

Frau Gerber erlauterte, dass der verkehrsberuhigte Ausbau von einem kompetenten
Planungsbiiro vorgeschlagen wurde. Weiterhin seien auch die Birger mehrheitlich flr einen
verkehrsberuhigten Ausbau. Deshalb sollte in jedem Fall der verkehrsberuhigte Ausbau mit einer
Geschwindigkeitsbegrenzung von 7 km/h fur das Pulortviertel vorgesehen werden. Nur so liel3e
sich innerhalb des Wohnquartiers die Erlebnisqualitét sichern bzw. steigern.

Herr Beelmann betonte nochmals, dass er einen Ausbau als Tempo-20-Zone fir die sicherere
Alternative halte. Auch wenn er nunmehr auch noch Spott ertragen misse. Es seien alle
Argumente ausgetauscht worden. Bei einer realistischen Betrachtung misse man zugeben,
dass die gewinschte Schrittgeschwindigkeit in diesem Bereich niemals gefahren wird. Er
mochte mit der Entscheidung fur eine Tempo-20-Zone deshalb die Verantwortung fir mehr
Sicherheit ibernehmen.

Herr Knepper erganzte dazu, dass allen Fraktionen sicherlich die besten Absichten fur den
Pulort zu unterstellen seien. Fiur die CDU-Fraktion erlauterte er, dass hinter der Forderung nach
einer Tempo-20-Zone auch ein gesamtstadtisches Interesse stehe. Fakt sei es, dass die 7 km/h
von den Autos im Bereich des Pulorts nicht gefahren werden. Den Birgern misse hier ein
HochstmalR an Sicherheit, insbesondere fir Kinder und Senioren, eingerdaumt werden. Dazu
eignet sich einzig die Losung einer Tempo-20-Zone, da dies der Realitat entsprache.

Herr Barenberg wies nochmals darauf hin, dass der Verwaltungsvorschlag begrindet sei und
der Burgerentscheid entsprechend akzeptiert werden sollte.

Herr Przybylak wies auf die von der FDP initiierte Veranstaltung hin, in der sich eher ein
Meinungsbild fir eine Tempo-20-Zone im gesamten Pulort gezeigt hatte.

Herr Dr. Strothmann mahnte eine Sachlichkeit in der Diskussion an. Es sei fachlich
nachgewiesen worden, dass beide Varianten grundsatzlich vertretbar seien.

Um 18:40 Uhr nahm Herr Stoppel, der bisher die Diskussion als Zuhdrer verfolgt hatte, den Platz
von Herrn Barenberg ein. Herr Barenberg setzte sich in den Zuhérerraum. Auf die Frage von
Herrn Knepper erklarte Herr Stéppel, das er nun Herrn Barenberg vertrete.

Herr Stoppel zweifelte das Meinungsbild von Herrn Przybylak aus der FDP-Veranstaltung an.
Grundsatzlich liel3e sich jedoch durch die heute anwesenden Anwohner klar belegen, dass die
Mehrzahl fur einen verkehrsberuhigten Ausbau und gegen eine Tempo 20-Zone sei. Seitens der
FWG-Fraktion werde eine Sachentscheidung mitgetragen, die sich auf die Arbeit des
Planungsbiros, den Verwaltungsvorschlag sowie der Blrgermeinung stitzt. Weiter stellte er
heraus, dass Frau Gerke lediglich als Sprecherin fir die anwesenden Birger fungiere. Er
akzeptiere grundséatzlich, dass die CDU-Fraktion eine andere Meinung zur verkehrlichen
Regelung vertrete. Jedoch solle man hier aufgrund des Bulrgerwillens einen Kompromiss
eingehen. Kritik an der durchgefihrten FWG-Veranstaltung wies er zuriick. Bei der ahnlichen
Veranstaltung der FDP héatten die Ausbauvarianten noch nicht vorgelegen, wahrenddessen die
Varianten bei der Veranstaltung der FWG intensiv diskutiert werden konnten. Auf den Vorwurf
des Populismus entgegnete er, dass es eine Verpflichtung der Politik sei, den Birgerwillen
soweit als moglich umzusetzen. Die FDP mahnte er zu einer sachorientierten Entscheidung.

Herr  Przybylak bemangelte, dass Herr Stoppel bei den vorangegangenen
Stadtentwicklungsausschusssitzungen und bei den dort intensiv gefiihrten Diskussionen nicht
dabei gewesen sei. Weiterhin vertrat er die Auffassung, das Planungsbiro habe dem
verkehrsberuhigten Ausbau von vornherein den Vorzug gegeben.

Frau Gerber erlauterte, dass die Aussagen von Herrn Knepper, die CDU wirde ein
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Gesamtkonzept fur die Innenstadt vertreten, suggeriere, dass die anderen Parteien keinerlei
Konzept verfolgen wirden. Sie verwies auf die Klausurtagungen, die vor rd. 10 Jahren fir das
kommunale intrigierte Handlungskonzept stattgefunden haben. Dort wurde die Zielsetzung eines
ruhigen innerstadtischen Wohnquartiers und einer Verkehrsberuhigung im Pulort formuliert. Mit
der jetzt vorliegenden Variante 2 wird damit den Winschen der Birger genauso wie der
Gesamtkonzeption des kommunalen intrigierten Handlungskonzeptes Rechnung getragen.

Herr Knepper erwiderte dazu, dass eine Meinung, die vor 10-15 Jahren gebildet wurde,
hinterfragt werden misse und nicht grundséatzlich jetzt noch aktuell sein misse.

Herr Dr. Grothues erlauterte, dass bei einer Ausweisung als Tempo-20-Zone ein gegenlaufiger
Radverkehr —so wie er in einem verkehrsberuhigten Bereich moglich und gewtinscht sei- nicht
moglich sei. Dieses spreche weiter fur die Ausweisung eines verkehrsberuhigten Bereichs.

Herr Beelmann erwiderte, dass der Radverkehr nicht als Vehikel herhalten sollte, um die Tempo-
20-Zone zu diskreditieren. Eine Straf3enbreite von 4,00 m reiche aus, um einen gegenlaufigen
Radverkehr zu ermdglichen. Erganzend erlauterte er zu den Ausfihrungen im STEA am
24.03.2009 zum sogen. ,shared space”, das seine Bedenken dazu auch in einem Fachartikel
wiedergegeben worden sei.

Auf Nachfrage von Herr Dr. Grothues erlauterte Herr Dr. Strothmann, dass durch die Anderung
der Einbahnstralenregelung am Ostwall die Fahrbewegungen auf dem Nordwall reduziert
werden konnten, was sich bei der Genehmigungsplanung fir die Bezirksregierung Minster
positiv darstelle.

Herr Knepper konkretisierte anschlieBend die vorliegenden Antrage, Uber die dann abgestimmt
werden solle.

Herr Dr. Strothmann bat darum, die Abstimmung Uber die unstrittigen Erganzungen getrennt
vorzunehmen, um so fur die Verwaltung die Mdglichkeit zu erdffnen, an diesen Punkten
weiterzuarbeiten, falls es zu keiner Entscheidung Uber die Art der Verkehrsausweisung kommen
sollte.

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung wird beauftragt, die notwendigen Maflinahmen zu veranlassen, um

1. durch den Abriss des Gebaudes Roggenmarkt 6 eine Entscharfung der Verkehrssituation im
Kreuzungsbereich Roggenmarkt / Kreuzstral3e zu erreichen. Die freiwerdende Flache soll als
Mehrgenerationenplatz und Spielbereich gestaltet werden. Die Anlage von zusatzlichen
Parkplatzen ist zu prufen.

2. den Spielplatz an der Kreuzstral3e aufzuheben und als zusatzlichen Parkraum zur Verfigung
zu stellen. Die geplanten 4 Stellplatze im StraRenraum der Kreuzstral3e sollen daflr entfallen.

3. durch eine probeweise Umkehrung der Einbahnstral’enregelung auf dem Ostwall eine
Reduzierung des Durchgangsverkehrs auf dem Nordwall zu erreichen.

Abstimmungsergebnis
13 Ja 0 Nein 0 Enthaltungen

Danach wurde Uber den Verwaltungsvorschlag zum verkehrsberuhigten Ausbau des
Pulortviertels abgestimmt

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung wird beauftragt, auf Grundlage der Planvariante 2 aus dem
Stadtentwicklungsausschuss vom 24.03.2009 (Anlage 2 zur Vorlage 2009/0045) eine
Genehmigungsplanung bei der Bezirksregierung in Minster einzureichen. Die Strale Nordwall
sowie der Teilbereich der Stral3e Pulort vom Nordwall bis zur Alleestral3e sollen als Tempo-20-
Zone und die restlichen Stral3en des Pulortviertels als verkehrsberuhigter Bereich ausgewiesen
werden.
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Abstimmungsergebnis
6 Ja 7 Nein 0 Enthaltungen

Im Anschluss wurde Uber den Antrag der CDU-Fraktion abgestimmt.

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung wird beauftragt, auf Grundlage der Planvariante 3 aus dem
Stadtentwicklungsausschuss vom 24.03.2009 eine Genehmigungsplanung bei der
Bezirksregierung in Munster einzureichen. Alle Stralen des Pulortviertels sollen dabei als
Tempo-20-Zone ausgewiesen werden.

Abstimmungsergebnis
7 Ja 6 Nein 0 Enthaltungen

5. Anderung des Flachennutzungsplanes

Beschluss zur offentlichen Auslegung gemaf 8 3 Absatz 2 in Verbindung mit § 4 Absatz 2
Baugesetzbuch
Vorlage: 2009/0074  Entscheidung

Es wurde einvernehmlich festgelegt, die Tagesordnungspunkte 4, 5 und 6 abzusetzen und in

einer der nachsten Stadtentwicklungsausschusssitzungen zu beraten, da die Zeit schon so weit
fortgeschritten sei.

abgesetzt

Bebauungsplan Nr. 60 "Obere Brede/Tuttenbrock" und  Aufhebung der
Baufluchtlinienplane in diesem Bereich

Beschluss zur offentlichen Auslegung gemaf 8 3 Absatz 2 in Verbindung mit § 4 Absatz 2
Baugesetzbuch
Vorlage: 2009/0075  Entscheidung

abgesetzt

Teilaufhebung der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 15 "Gewerbepark Griiner Weg"

Aufstellungsbeschluss gemalR § 2 Absatz 1 Baugesetzbuch

Beschluss zur offentlichen Auslegung gemaf 8 3 Absatz 2 in Verbindung mit § 4 Absatz 2
Baugesetzbuch

Vorlage: 2009/0076  Entscheidung

abgesetzt
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5. vereinfachte Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich der Eternit AG
Vorlage: 2009/0069  Entscheidung

Frau Kirchberger erlauterte die Inhalte der Vorlage 2009/0069. Mit der geplanten vereinfachten
Anderung des Flachennutzungsplanes von ,Flache fiir die Forstwirtschaft* in ,gewerbliche
Bauflache" sollen die Entwicklungsmdglichkeiten der Eternit AG langfristig gesichert werden.
Frau Kirchberger wies weiter daraufhin, dass in dem bis 2003 gtiltigen Flachennutzungsplan die
zur Rede stehende Flache bereits als ,gewerbliche Bauflache* enthalten war. Aufgrund der
Aussagen des Landschaftsplanes fur die angrenzenden Abgrabungsflachen der Dyckerhoff AG
und der ortlichen Gegebenheiten wurde bei der Neuaufstellung des Flachennutzungsplans die
Flache dann als ,Flache fur die Forstwirtschaft® ausgewiesen. Die Anderung des
Flachennutzungsplans wird im Rahmen der Wirtschaftsforderung in Absprache mit der Eternit
AG durch die Stadt Beckum dbernommen. Zu den eventuell auf der Flache vorhandenen
Altablagerungen wird noch in dieser Woche ein Besprechungstermin mit der Eternit AG und dem
zustandigen Gutachter stattfinden. Die Bezirksregierung Minster hat die landschaftsplanerische
Anfrage auf Grundlage der ersten Vorabstimmung mit ihrer Verfigung vom 11.03.2009 positiv
beurteilt.

Herr Micke fragte an, inwieweit der Grunstreifen um die Gewerbeflache erhalten bleibt.

Frau Kirchberger erlauterte dazu, dass im Rahmen der Flachennutzungsplan&nderung ein 10 -
15 m breiter Streifen als Flache fur die Forstwirtschaft erhalten bleiben soll. Dieser Streifen
entspreche auch dem in der Ortlichkeit vorhandenen Geholzstreifen um die Flache. In der
Anlage 2 ist dazu bereits eine Darstellung der geplanten Nutzung als Lagerflache enthalten, in
der dieser Grinstreifen ebenfalls als Sichtschutz erhalten bleibt.

Beschlussvorschlag:

Sachentscheidung

Die Aufstellung der 5. vereinfachten Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Beckum
fur den Bereich der Eternit AG wird gemanR § 2 Absatz 1 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung
mit § 13 BauGB beschlossen.

Im Rahmen der 5. vereinfachten Anderung soll auf dem vorhandenen Betriebsgrundstiick ein
bislang als Flache fur Wald ausgewiesener Teilbereich in eine gewerbliche Bauflache (G)
geandert werden. Der vorhandene Gehdlzgirtel um die Flache soll weiter als Flache fur Wald
ausgewiesen bleiben.

Die Grundziige der Planung werden durch die vereinfachte Anderung nicht beriihrt. Im
vereinfachten Verfahren wird gemafld 8 13 Absatz 3 BauGB von der Umweltprifung nach 8 2
Absatz 4 BauGB, von dem Umweltbericht nach § 2a BauGB, von der Angabe nach § 3 Absatz 2
Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener Informationen verfigbar sind, sowie von der
zusammenfassenden Erklarung nach 8§ 6 Absatz 5 Satz 3 BauGB abgesehen; § 4c BauGB
,Uberwachung* der Umweltauswirkungen ist nicht anzuwenden.

Kosten/Folgekosten

Es wird zur Kenntnis genommen, dass durch das Verfahren derzeit keine Kosten und keine
Folgekosten entstehen.

Finanzierung

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Entscheidung momentan keine finanziellen
Auswirkungen auf den stadtischen Haushalt hat.

Abstimmungsergebnis:

ungeéndert beschlossen Ja 13 Nein O Enthaltung O
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Veranderungssperre fir das Bebauungsplangebiet Nr. 68 "Neubeckumer Stral3e-Ost"

Beschluss uber die Verlangerung der Verdnderungssperre fir das Bebauungsplangebiet
Nr. 68 "Neubeckumer StraRe-Ost" gemal § 17 Absatz 1 Baugesetzbuch
Vorlage: 2009/0077  Beratung

Herr Bzdok erlauterte die Inhalte der Vorlage 2009/0077. Er betonte nochmals, dass diese
Flache ein Ausloser fur die Erstellung des Einzelhandels- und Zentrenkonzeptes der Stadt
Beckum gewesen sei, das in der nachsten Stadtentwicklungsausschusssitzung am 12.05.2009
als Entwurf vorgestellt werde. Insgesamt konne eine abschlieRende Entscheidung erst nach
einer Beschlussfassung fiir das Einzelhandels- und Zentrenkonzept gefasst werden. Deshalb
solle die Veranderungssperre verlangert werden.

Beschlussvorschlag:
Sachentscheidung

Die als Anlage zur Vorlage beigefiigte Satzung der Stadt Beckum Uber die Verlangerung der
Veranderungssperre flr den Bereich des Bebauungsplangebietes Nr. 68 ,Neubeckumer Stral3e-
Ost* wird beschlossen.

Kosten/Folgekosten
Es entstehen keine Kosten oder Folgekosten.
Finanzierung

Es ergibt sich keine Auswirkung auf den stadtischen Haushalt.

Abstimmungsergebnis:
ungeéndert beschlossen Ja 13 Nein O Enthaltung O

Benennung einer StralBe im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 55.1 "Grottkauer
StralRe/Werseweg"
Vorlage: 2009/0066  Entscheidung

Frau Knipping stellte den Vorschlag zur Benennung der Strae im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 55.1 ,Grottkauer Stra3e / Werseweg"“ vor. Die Stral3e solle ,Altlomitzer
StralRe“ benannt werden.

Im Anschluss unterbrach Herr Knepper die Sitzung von 19:30 Uhr bis 19:32 Uhr, um Herrn
Patzelt Gelegenheit zu geben, kurz die Arbeit des Altlomitzer Kreises vorzustellen.

Beschlussvorschlag:
Sachentscheidung

Die Stral3e im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 55.1 ,Grottkauer Stral3e/Werseweg"
wird Altlomnitzer Straf3e benannt.

Kosten/Folgekosten

Es entstehen keine Kosten oder Folgekosten.
Finanzierung

Es entstehen keine Auswirkungen auf den stadtischen Haushalt.

Abstimmungsergebnis:
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ungeéndert beschlossen Ja 13 Nein 0 Enthaltung O

10. Anfragen

a.) Herr Gubbe fragte nach dem Sachstand bzgl. des zusatzlichen Parkplatzes am Bahnhof
Neubeckum.
Herr Fernkorn erlauterte dazu, dass eine Larmschutzprifung erfolgt sei, der Fachdienst
80 prife den Ankauf der Flache. Eine bauordnungsrechtliche Genehmigung stehe noch
aus.

b.) Herr Gubbe fragte weiterhin nach der Verlagerung des Bauhofes Neubeckum.
Herr Herbst erklarte dazu, dass dazu im nichtdffentlichen Teil berichtet werden kdnne.

Fur die Richtigkeit:

Beckum, den 09.06.2009 Beckum, den 09.06.2009
gezeichnet gezeichnet
Werner Knepper Martin Sasse

(Vorsitz) (Schriftfihrung)



